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RECURS LA ADEVAR

CERTITUDINEA

I0AN ROSCA

upa ce am urmarit participarea unor

evrei la genocidul comunist, trec la

celelalte doud preocupari justitiare ale

mele: ,,Contrarevolutia din 1990”
si ,, Tranzitia Criminala”.

Nu pot comprima aici textele pe care

le-am dedicat ,,revolutiei”. Ma marginesc la a
semnala esenta viziunii la care am ajuns progre-
Siv [...] :

a. Cei care neaga rabufnirea de revolta din
decembrie 1989, reactia populatiei supuse unui
dur regim material si batjocoririi spirituale,
reducind totul la manipulare/provocare (pentru
a acoperi o lovitura de stat), vor sd ne iasa din
minte cd ne-am putea impotrivi vreodata puterii;
si sa ne intre in minte ideea ca securicomunistii
aparau interesele prizonierilor lor. Propaganda
asta prinde la copiii frustrati ai perdantilor ,,re-
volutiei” si convine mostenitorilor nomenclaturii
comuniste, care se simt perfect in capitalism, dar
au interes sa intretina nostalgicul ,, a fost mai
bine inainte” - ca sa nu discutam despre ce au fa-
cut parinteii lor ca gardieni ai lagarului i despre
modul 1n care ne-au vindut apoi, aducindu-ne in
situatia de azi.

b. Dar a respinge ideologia anti-revolutio-
nara, infrunta pretentia ca nu ne-am revoltat in
decembrie si nici nu aveam de ce - nu inseamna
a fi orbi fata de adevarul confiscarii/deturna-
rii revoltei noastre, intru raminerea la cirma a
securi-comunistilor. Care au fortat trecerea la
capitalism, imbogatindu-se fraudulos/fabulos,
distrugind complet economia si vinzind tara
pe nimic, aservind-o strainilor ca pe o colo-
nie, gestionata In continuare de reteaua lor. O
oportunitate/ provocare/ incercare de trecere
de la revolta la revolutie a fost (am trait-o) - nu
insa si revolutie. Nu exista revolutii (reale) fara
nici un program si care sa lase la putere vechea
clasd conducatoare - regrupata intr-un partid unic
(FSN) sau distribuita diversionist in sateliti si-
muland opozitia. Si nici care sa dureze doar cinci
zile, dupa care... ,,poporul” (oricit de manipulat)
sa sprijine raminerea la putere a fostilor stapani -
ba chiar revenirea garniturii din perioada atroce,
stalinista. Ca participant foarte activ la straddania
unora de a continua revolutia, in 1990, depun
marturie ca nu a avut cine duce aceasta lupta.
Romanii au evitat - cu orice pret - o confruntare
periculoasa.

¢. Dar daca 1n 1990, dupa trezire/zguduire,
erau atit de putine constiinte capabile sa isi
asume riscul infruntarii puterii napirlite, cite sa fi
fost, pina la 16 decembrie 1989? Era departe vre-
mea rezistentei din munti, asumata tragic de bar-
bati care trecusera prin razboi. Nu mai e vorba de
lagitate aici, ci de indelungata domesticire. Daca
majoritatea zdrobitoare a celor simpli i-a ales pe
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Iliescu si Roman, majoritatea intelectualilor a
ales conformarea si lumea s-a descurcat/ adecvat,
evitind beligeranta - atunci cind pericolul parea
mult micgorat - cine o fi fost cu adevarat dispus
s Infrunte sinucigag regimul comunist? Exista
intre timp suficiente date pentru a raspunde net
acestei intrebari: mai nimeni; si fara discutie, sub
masa criticd necesara pentru a continua/implini o
revolutie. Cei care eram maturi atunci stim deci
ca regimul a cazut nefiresc, in clipa in care nu se
mai confrunta cu vreo rezistenta. O alta obser-
vatie care scoate din joc teza succesului neputin-
cioasei tabere antisistem este faptul ca tot ce s-a
infaptuit dupa 1990 nu corespunde, sub nici o
forma, agendei de eliberare.

d. Dar daca ne dezbaram de vanitatea de a
crede ca am rasturnat regimul, noi, cei care il
uram, dar obedient/ prudent/ steril, trebuie sa
gasim un raspuns la intrebarea: cine l-a rasturnat
si de ce? Cine ne-a zadarit, scotindu-ne in strada
doar cit era nevoie si bagindu-ne apoi cuminti
in case? Trecem peste teza interesatd/ perfida/
legitimanta pompata de propaganda fesenista: ca
ar fi fost vorba de o cascada de intimplari, nepro-
gramate/neorchestrate de nimeni - caci miscarile
browniene nu pot sculpta socialul cu asemenea
coerentd/ convergenta - de laser. Urcind dinspre
efectele constatabile spre cauzele prezumabile,
dam peste un prim raspuns mai credibil - deja
dureros: securicomunistii au deturnat sau chiar
provocat ,,revolutia”, pentru a pune mina pe
avutia nationald, navutire realizata in banda,
care nu era posibila fara debarasarea de chingile
socialismului si trecerea la capitalism oligarhic;
raptul fiind acoperit prin ,,terapia de soc”.

e. Numai cd asa ceva nu se putea face fara in-
telegeri cu imperiile exterioare (mafia internatio-
nald). Regimul postcomunist trebuia recunoscut
pe plan extern, tovarasii napirliti aveau nevoie de
inalta protectie a Portilor (Moscova, Washigton
etc.) ca sa poata incaleca 1n continuare turma
romaneasca, evitind pedeapsa pentru rolul jucat
inainte de 1989 si consolidindu-si cuceririle
postcomuniste. In mod deosebit trebuia facut
racordul cu cei cu interese speciale in Romania;
si privirile se indreptau, logic, spre Israel - centru
de unde se putea regla si raportul mafiei securiste
cu mafiile imperiale concurente. Momeala? O
parte din prada. Astfel s-a putut realiza alianta
nefasta pe care o denuntam in 1995 (in seria
,, Tirgul comunitatii evreiesti cu securitatea din
Romdnia ) Intovarasirea/cirdasia si-ar avea deci
originea in demersurile de acoperire externa
intrepinse de securicomunistii romani. Dupa
1989, au adus peste noi pe urmasii celor care
i-au adus pe ei peste noi, dupa 1944. (De aceea
nu am crezut nici o clipa in fanfaronada securist/
vadimista - care latra spre evreii conchistadori. ..
cu grija sa nu muste).

f. Dar si perspectiva asta are lacune mari, e
insuficienta. Ea nu explica faptul ca in intreaga
Europa de Est s-a produs, simultan, aceeasi cade-
re brusca. Regimurile comuniste s-au prabusit
cinematografic (sub o regie/bagheta magica,
aparent moscovita), extrem de usor, ca un castel
de carti de joc suflat de o forta obscura, intr-un
moment in care nu intimpinau o serioasa opozitie
interna si reusisera o emancipare economica/
financiard. O asemenea desfasurare, aparent
inexplicabild, ne arata ca istoria moderna se
decide dincolo de cortine, nu e rodul fenomeno-
logiei sociale (pre)vizibile. Sa se fi sincronizat
securistii din tarile respective, in operatii separa-
te/ corelate de acapare a avutiilor nationale? Am
respins deja teza absurda ca ,,revolutiile pre-por-
tocalii” ar fi fost autentice miscari populare, ca
fenomenul s-ar fi defasurat de jos in sus (ceea
ce nu se mai poate intimpla de mult, nicaieri,
datorita maturizarii sistemului de control al mul-
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Combaterea ,,antisemitismulu
foloseste subjugarii romanilor

3. Contrarevolutia si acapararea Romaniei postcomuniste

timilor). Cu cit urci scara agregarii comunitagilor
integrate fiziologic, e mai greu de crezut ca un
proces a putut porni chiar si de la mijloc, de la
nivelul conducatorilor locali. Sint toate semnele
ca e vorba de o dezvoltare coerentd, provocata/
pilotata de mai sus ca ei. Ochii se indreapta spre
Malta; iar mintea suverana cauta si mai sus (un
pic inainte de marginea transcendentului...).

g. Astfel ajungem la intuitia ca rasturnarea
regimurilor comuniste a fost decisa si ochestrata
de forte mai inalte ca oligarhiile locale. Dar care
au fost acestea si ce scopuri au avut? Ce putem
face mai firesc decit sd ne luam tot dupa prin-
cipiul ,,cui prodest”, urmarind, dupa 30 de ani,
rezultatele rasturnariii de situatie? E clar ce a
cistigat mafia locala. Dar, depasind ideea cd ea a
initiat si conduce procesele, sa vedem cine si ce
a mai cistigat, peste noi, din afara tarii. Vom da
peste tot felul de chilipiruri, realizate de ,,intre-
prinzatori” din toate zarile. A fost un adevarat
festin pentru rapitorii economici, vulturii ,,de
buna credinta”, rechinii de oportunitati.... Un
nou El Dorado. S$i dincolo de nivelul individual,
gasim interese coerente/ concurente: rusesti/,,ru-
sesti”, unguresti/,,unguresti”’, germane/,,germa-
ne”, austriece/,,austriece”, franceze/, franceze”,
americane/,,americane”, olandeze/,,olandeze”
etc. Toti acesti beneficiari ai caderii regimului
pot fi presupusi printre catalizatorii/ artizanii ei.
Dar fiind cam multi, ne Intrebam: cum/daca s-au
inteles? Nu cumva tot mafia internda a coordonat
colonizarea, stabilind distributia Fanarului? Sau
orchestrarea asaltului e opera unei mafii externe
intinse mondial?

h. Ajunsi aici, trebuie sa ne raportam la rea-
litatea diseminarii evreilor in nodurile de putere
ale intregii lumi. Daca aceasta retea a intervenit,
trebuie sa-si fi luat partea leului. Si, intr-adevar,
observam ca nimic nu se compara cu ,,realizari-
le” israeliene (explorate 1n acest studiu): colo-
nizare de rezerva prin abuziva re-incetatenire in
masa (vezi segmentul 1); evitare a condamnari-
lor pentru participarea unor evrei la genocidul
antiromanesc (segmentul 2); chiar pensii pentru
persecutarea ilegalistilor... Tnainte ca acestia sa
isi realizeze obiectivele letale - Tn nomenclatura
PCR (segmentul 4); acapararea pe nimic a unei
bune parti din capitalul privatizat mafiot (tema
acestui segment); ,,reconstituirea” abuziva a
averilor din 1938 (segmentul 5); criminalizarea
(in numele combaterii ,,antisemitismului”) rezis-
tentei fata de operatiile precedente si compromi-
terea nationalistilor care s-au opus in trecut nava-
lirii evreiesti (segmentul 6). E mai mult decit
suficient pentru ca, pornind de constatarea ca
evreii au profitat cel mai mult de rasturnarea din
1990, sa presupui/banuiesti ca in primul rind ei
au provocat-o (sau deturnat-o); daca nu reuseau,
nimic din ce au realizat in ultimele trei decenii
nu ar fi fost posibil.

O astfel de perspectiva asupra situatiei te
obliga sa privesti cu atentie prestatia evreilor
ramasi in Romania (care s-au cocotat la putere
dupa 1990, participind la scufundarea vasului
national) 1n corelatie cu actiunea celor ce au
venit, participind la jaf si transformind tara intr-o
colonie economica, politica si culturala a Israelu-
lui. In cazul persoanelor care au ramas la noi, in
loc sa ia calea ,,aliei”, poti presupune ca e vorba
de evrei cumva asimilati, care s-au identificat
cu soarta romanilor. Deci ca tot ce au facut, fie
si nefast, e doar produsul rapacitatii individu-
ale (care i-a animat §i pe romanii distructivi ce
au comis Tranzitia) - si nu operarea ca agenti
israelieni. Teza sustinuta de declaratiile explicite
ale unora ca Roman (cel mai nefast fesenist),
sau de faptul ca Iliescu, Birladeanu etc., chiar
daca au si singe evereiesc, nu s-au manifestat ca
evrei; iar dacd au sprijinit (vizibil sau in culise)
interesele israeliene, au putut-o face cumparati,
ca si romanii tradatori. E drept ca ,.tranzitia” s-a
terminat in jug israelian, dar nu e nevoie sa fii
evreu ca sa lucrezi in solda mafiei evreiesti, a
serviciilor israeliene, a rechinilor lor de afaceri.
O dovedeste lunga lista, a ,,prietenilor”/ parte-
nerilor, aparent romani, sustinatori ai cucerito-
rilor in operatii strategice, de la ,,ingineriile” cu

-

? (IX)

beneficiari israelieni, la facaturile extra-juridice
si la legiferarile coloniale, antiromanesti: Virgil
Magureanu, Ovidiu Gherman, Mugur Isarescu,
Theodor Stolojan, Teodor Melescanu, Dan
Adamescu, Florian Stoica, Valeriu Stoica, loan
Talpes, C. Dudu Ionescu, Radu Vasile, Radu
Sarbu, Adrian Nastase, Dana Barb, Traian Ungu-
reanu, Crin Antonescu, Mircea Gheordunescu,
C. Popescu-Tericeanu, E. Ovidiu Chirovici, C.
Dudu Ionescu, Corina Radu, Teodor Mihaiescu,
ITon Tiriac, Oliviu Gherman, Remus Truica,

S. Ovidiu Vintu, Viorel Hrebenciuc, Ovidiu
Musetescu, Sorin Stoicescu, Emil Boc, Miron
Mitrea, Radu Mazare, Marian Nastase, Gh. Do-
bra, Bogdan Petrescu, Corneliu Iacubov, Elena
Udrea, Dorin Cocos, Paul Lambrino, Petre Ion,
Sulfina Barbu, Adrian Videanu, Micea Geoana,
Victor Ponta, Dan Costea, lonut Costea, Eugen
Bejenariu, Gabriel Bivolaru, Gabriel Gh. Stefan,
Dan Andronic, Liviu Dragnea, Viorica Dancila,
C.Vadim Tudor, George Paunescu, Crin Halaicu,
Teodor Cuzino, Augustin Lazar, Maria Vlas,
Micea Dinescu, Ovidiu Musetescu, Razvan
Theodorescu, Andrei Marga, Adrian Cioflinca, 1.
Bogdan Lefter, Radu Gabrea, Petru Clej, etc.

Evreitatea nu e necesara pentru a nu-{i inco-
moda vindtoarea cu scrupule morale, imbogatin-
du-te ,,fara just temei” , parazitind o populatie
prinsd 1n ghearele unui stat uzurpat. Nu putem
insa feri - de oprobriul pe care-l merita toti imbo-
gatitii Tranzitiei Criminale - pe evreii (i au fost
multi) care au participat la jefuirea Romaniei
(cumparind cu x lei si vinzind apoi cu 10x, 100x,
1.000x bunurile muncite de robii comunismului,
smulse din avutia noastra colectiva, prin Legea
15/1990 - lovitura fatala, gindita de Brucan si
aplicatd de Roman, o problema cheie, pe care
o las in grija lui Serban Popa). E vorba de a
exploata un jaf urias, corupind administratia, si-
mulind ,.tertul de buna credinta” - intru acapara-
rea la preturi derizorii - adica, in termeni juridici,
de participatie. Daca nu esti un rapitor, nu ai ce
cauta 1n vintrele unui popor Ingenuncheat, atacat
de pegra. Oamenii onorabili nu ciugulesc prin
bolnavi/stirvuri - ca viermii sau coiotii. Evreii
nu ar sovai sa trateze de ,,bandit” orice imbogatit
in regimul lui Hitler. Acaparari criminale - iata
prezumtia fireasca! - pentru cei cu axiologia/
epistemologia mea socio-politica, care conside-
ra ca orice amplificare rapida a averii ascunde
furt, indiferent cum e executata. Stiu ca altora
(re-educati in cultul rapacitatii eficiente, fasci-
nati de dobinzi, de lovituri bursiere, avizi dupa
»start-up” si scheme Ponzi) o astfel de temelie
axiologica li se pare fantezista; si, probabil, nu
le convine moral, fiind tot mai fortati/ahtiati sa
paricipe la competitia dintre ,,intreprinzatori”’. Ce
reperam la altii ca urit... e propria noastra pofta
de reusitd/catarare, inevitabil parazitara - singura
pe care sistemul o mai permite. ,,Realismul”,

e conformare/ adecvare/ integrare la un destin
uman jalnic si eu incerc sd nu ma dau pe brazda;
de aceea nu acord speculatiei, comertului bis-
nitar, ,,pacalirii omului de catre om”, mai multa
respectabilitate decit ,,exploatarii omului de catre
om”. Chiar dacad nu se mai opereaza azi prin
atacuri in padure, ci prin sifonari din avutia co-
lectiva gestionatd de complici. Sint doar formele
moderne ale asaltului pradalnic/tatarasc.

Averile onorabile se fac aditiv, prin munca si
imaginatie fertila. Sub nici o forma multiplicativ/
exponential. Putem, desigur, sa gindim si altfel,
sa nu consideram imbogatirea de acest gen ca
jaf; dar atunci nu ne ramine nimic din intuitia de
dreptate si nu mai avem cheie pentru a intelege
romaneste trecutul Romaniei. Daca nu conside-
ram imbogatirea postdecembristd o crima odioa-
sa, atunci ce ne deranjeaza la cistigatori? Doar
pizma? Sau mai pilpiie in noi etosul anti-chilipir-
gistic, pe care unii il vor denunta... ca reflex an-
tisemit? Dar sd admitem ca trecerea egoismului
individual de pragul competitiei corecte tine de
logica parvenirii, adica de precaritatea conditiei
umane. Cit ramane la nivelul ciocnirii intre tri-
buri, ne resemnam constatind ca macro-egoismul
are $i o componenta solidarista, care contribuie
la victoria asocierii mai tari. Cind e vorba insa de
penetrari perfide, dinduntru, de deturnari oculte
ale vietii colective, de escrocherii socio-politice?
Putem fi concesivi - fara a ramane complet in vid
in plan moral - cu alcatuirea/activitatea gastilor
care 1si asigura succesul corupind/cucerind nu-
cleul celulei, pentru a modifica regulile de joc in
favoarea lor? Nu este asocierea mafiota groparul
aspiratiilor de echitate? Si nu este etnicitatea un
criteriu eficace de asociere?

Evreitatea cuiva e suficienta pentru a
prezuma filosemitism, adica soldaritate fireasca
de neam. Deci, un plus de disponibilitate in a
sustine actiunea colectiva a israelienilor sositi
in cohorta, sustinuti din subteranele serviciilor
secrete implicate si ocultei internationale - intru
partajarea prazii cu mafia securista. Admitind
(caci nu prea avem cum verifica asa ceva) ca nu
e vorba de mafiotism israelian n unele din ca-
zurile/ dosarele pe care ca le-am gasit semnalate
pe Internet, raimine impresia de ansamblu, care
intareste ipoteza angajarii evreilor din Roma-

nia, alaturi de cei reveniti de afara, in aservirea
tarii - comune cu noi - unor interese a tarii. ..
numai a lor. Fenomen cit se poate de normal,
acesta fiind riscul creat de prezenta alogenilor cu
dubla fidelitate, slabiciune care iese la iveala in
momente critice (a se vedea tratamentul aplicat
de americani cetatenilor lor de origine japone-
za, in WWII...). Oricit ne-ar conveni personal
facilitatile dublei/multiplei cetatenii, trebuie

sd recunoastem ca ea surpa trainicia etnica a
unei natiuni si functionarea organica a statelor.
Vorbesc eu acum, ca un cetatean canadian, care
ar putea sustine Canada contra Romaniei? Eu nu
cred cd ar semna vreun evreu de la noi o decla-
ratie de genul: ,, [n caz de conflict de interese cu
statul evreu, deplorind situatia, voi apara ferm
interesele romdnegti”? Si-ar trada neamul si,
daca are si cetdtenie israeliana, cealaltd patrie.
Dar ma tem ca unii dubli cetateni isi spun (poate
cu alte cuvinte): n caz de conflict de interese cu
statul roman, voi apara ferm interesele neamului
meu”. Ca sa nu sesizam pericolul, zic unii: pro-
blema nu se pune, caci astfel de situatii nu mai
sint posibile ! De ce nu mai pot aparea? Pentru
ca sintem deja colonie a Israelului (via SUA,
Moscova, Londra etc.)? Daca insa sintem (sau
am mai fi) suverani, evident ca astfel de situatii
pot aparea (sa luam doar exemplul destinului
Basarabiei) si, ca dovada, au aparut in trecut si
sint azi pe cale de a deveni acute, pe masura ce
sintem incalecati devastator / ostentativ.

Desigur, rationamentele globale, catarari-
le deductive, in amonte - dinspre efecte spre
cauze - trebuie confruntate cu datele de pe teren,
cu ceea ce am putut afla concret (constienti ca
grosul e ,,clasificat” - pe citeva generatii) despre
participarea unor evrei la pseudo-revolutia din
decembrie, la contra-revolutia care a urmat si la
jaful tranzitiei criminale (implementarea capita-
lismului de prada). Problema pe care o tratez in
acest segement separat, desi ¢ vorba de ultima
faza a unei unice crime continuate, pregatita
inainte de ,,ilegalisti” si declansata in 1944: cea
in care a fost impartita prada jafului si rodul
exploatdrii - plasat, un timp, in administratia
statului folosit ca instrument sistemic de spoliere
a populatiei [...].

Prezentarea sectoarelor/coloanelor acapararii
in ordinea aleasa (ca sa corespunda cumva vechi-
lor aparate, carora le continua actiunea) nu poate
reflecta modul complex/subtil in care s-au Tm-
pletit atacurile in timp. Imediat dupa 22 decem-
brie, s-a creat un gol de putere (asta fiind rolul
,revolutiilor” ). In aceasta etapa a operat intens
batalionul de propaganda - care a sutinut ,.terapia
de soc” - in numele scuturarii de comunism.
Entuziasmul anticomunist fiind necesar pentru
a fi canalizat Intru distrugerea economiei si sa-
telizarea tarii, s-a aminat rafuiala cu antisemitii,
care au fost lasati un timp sa se manifeste util...
pro-capitalist. O data deturnat aparatul politic de
la linia intereselor romanesti si create conditiile
de manifestare plenara a goanei dupa capatuiala,
a putut demara cucerirea economica, care nu
avea decit a valorifica dezagregarea sistemului
industrial, putrezirea institutiilor si constiintelor.
De-abia cind colonizarea economica s-a implinit
(vezi explicatiile lui Ilie Serbanescu) s-a putut
trece la preluarea fatisa a puterii politice, cu care
s-a legiferat reprimarea rezistentilor si domestici-
rea culturald - armata propagandistilor legitimind
continuu lucrarea servitorilor politici/juridici.
Nimic nou sub soare.
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