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upa rasturnarea oligarhiei interbelice

si plecarea evreilor in Israel, vechea

feuda turco-fanariota/ austro-ungara/

ruseascd/ evreiasca a cazut in miinile
mafiei securi-comuniste. Care a realizat, dupa
1990, un slalom nerusinat printre nevoile de
acoperire/legitimare externa si cele de asigurare
a supunerii/ coniventei (complicitatii la jaf) a
celor prinsi inauntrul lagarului statal romanesc;
cadru folosit metodic in defavoarea romanilor
pseudo-reprezentati. Un pas intru linistirea
»oamenilor muncii” asmutiti impotriva celor ce
,,nu au mincat salam cu soia” si ,,vor sa vinda
tara”. Apoi un pas in directia inversa, a servirii
rechinilor internationali - cu conditia sa Tmparta
prada cu cine si cum trebuie. Intregul sistem
institutional uzurpat a fost folosit (cu efecte
sociale catsatrofale) pentru descurajarea celor
care incercau sa obtina reconstituiri/ retrocedari/
reparatii fard a plati tributul cuvenit redistribu-
itorilor de la putere. Securicomunistii $i marea
micilor borfasi pe care i-au pastorit au folosit
fiecare caz de restituire pentru a pune mina pe un
folos necuvenit, parazitind prin ,,comisioane”,
imbogatindu-se ,,miraculos” din jaful imobiliar
acoperit cu solganul , restitutio in integrum”;
activitatile din vechile cladiri incetind, pentru a
face loc speculatiilor imobiliare.

,Recuperatorii” nu aveau ce cistiga de la
romanasii urmasi de mici proprietari. Acestia
trebuiau frinati (si au fost) pe toate caile, trasi pe
linia moarta gestionatd de administratie/justitie.
Iar urmasii proprietarilor mari expropiati de
comunisti, obositi de o interminabild hartuiala
justitiara, au terminat prin a ceda santajului.
Nepotilor lor nu le-a pasat de procesul comu-
nismului... pina cind s-a pus problema platii
unor depagubiri pentru suferintele victimelor.
Au simulat un activism politic anticomunist,
dar nu i-a interesat eliberarea Romaniei din
ghearele retelei - securiocomuniste - ci doar
recuperarea averilor famiilor lor. Ca atare, au
militant neobosit pentru , restitutio in integrum?,
ascunzind faptul ca, pentru ca sa recupereze ei
averile bunicesti, deschideau cutia Pandorei, din
care urmau sa se satisfaca cererile alogenilor ce
detinusera majoritatea capitalului ,,de restituit”
(si care parasisera Romania - multi spre Israel).
S-ar fi putut macar prevedea si in legea 10/2001
(dupa modelul art. 48 din legea 18/1991, aplicat
,reconstituirilor”) limitari ale ,,restituirilor” - la
cetatenii romani. Dar nu au facut asta explicit, ca
sa beneficieze de sprijin international, folosind
presiunile vulturilor externi. Au folosit ratacirea/
manipularea legislativa, obstaculind retrocedarile
depline catre straini prin alte legi (incepind cu
Constitutia) si introducind (prin OUG 184/2002)
un super-original ,,drept de folosinta special” -
care i-a obligat pe beneficiari sa obtina cetatenia
romana. Dar, o data cu schimbarea Constitutiei
din 2003, si aceasta pavaza a cazut (teoretic,
doar pentru cei cu cetdtenii europene). La
aceasta spoliere degradanta a romanilor ordinari
s-au pretat ,,mostenitorii securitatii” - galagiosii
patrioti, acoperiti de tribuni ce-1 surclaseza pe
Rica Venturiano. Cu largul concurs (in distruge-
rea Romaniei) dat de zabaucii din CDR (caruia
i-am fost, din pacate, fondator) [...].

Voi expune ticalosia legislativa in capitolul
urmator. Rezum doar concluzia: ocupantii in-
stitutiilor statului postdecembrist au recurs la
orice mijloace (incepind cu lucrarea criminala a
nelegiuitorilor parlamentari, continuind cu bloca-
jul arhivistic/cadastral si terminind cu abuzurile

S. Restituirea vechii prazi... in integrum
5.1 Jaful funciar si infernul juridic dis-
trug Romania - o marturie

Comisiilor si farsele judiciare) pentru a impedi-
ca restituirea imobilelor citre aceia (de regula
urmasii micilor proprietari) de la care nu se
putea cistiga ceva [...].

O data declansat asaltul general intru recu-
perari de imobile insfacate de comunisti, nici
noi, urmasii taranilor/chiaburilor nu am putut
sta deoparte; contribuind la dezastru, legitimind
capatuiala distribuitorilor, fara mari sanse de a ne
alege cu altceva decit cu un prelungit zbucium
van [...].

Voi rezuma (ca element al unui rechizitoriu
- alcatuit cu sacrificii si ca ilustrare a cosmaru-
lui trait de zeci/sute de mii de urmasi de tarani,
jefuiti de comunisti/postcomunisti) incercarea
mea de a recupera terenurile din Maracineni/
Buzau; nedeclarate (profitind de absenta cartilor
funciare) de bunicii sotiei mele si abandonate
(din dorinta de a scapa de represaliile contra
celor tratati ca ,,chiaburi” - adica dugmani de
clasd). Suprafetele respective fiind acaparate fara
acte de statul comunist, nu au putut fi recuperate
de socrii mei in 1991, cind li s-a spus taranilor
ca nu li se da decit ce e trecut la rol (introdus ex-
plicit in CAP). Asa ca degeaba s-a depus teancul
de acte de achizitie - terenurile au fost atribuite
altora. Si degeaba au fost redepuse n 1997, cind
CDR s-a facut ca repara nedreptatea [...].

Astfel s-a ajuns (dupa moartea socrului meu,
ce nu a mai apucat ,,dreptatea”), ca sa preluam,
pe baza legii 247/2005, stafeta revendicarii
zadarnicite sistemic/sistematic, revenind din
Canada si in acest scop. Am depus, in decembrie
2005, cereri, insotite de explicatii complete si
acte ce probau achizitia/detentia terenului ce nu
fusese reconstituit in 1991, la Comisiile Maraci-
neni si Vadu Pasii [...]. Dar oficina buzoiana de
jaf funciar, dupa respingerea cererilor de catre
Comisiile locale (fara absolut nici o referire la
argumente/probe), ne-a respins contestatiile (tot
fara explicatii, n ciuda actelor doveditoare si
audientelor). De aceea, am depus plingere in
justitie deschizind, in 2006, un lant de procese ce
nu a putut fi inchis pina azi, oricit ne-am straduit
[...]. Ne-au cerut sa dovedim ca terenurile pentru
care am depus actele de achizitie nu au fost
vindute ulterior, stiind ca asta rastoarna sarcina
normald a probei si cd e foarte greu de realizat.
Dar, dupa o lupta de uzura (ce ar merita relatata)
cu arhivele Buzau si dupa ce s-au deschis arhi-
vele agrare comuniste, am reusit sa dovedim si
ne-vinzarea, aratind cum a fost inghitit (sub IAS,
CAP etc.) fiecare lot in parte, o data cu solele
cuprinzatoare [...]. Am dovedit exhaustiv ca ni se
mai datoreaza circa 14.25 ha, pentru 23 de loturi
nerconstituite in nici un fel. Toate acestea ne-au
consumat citiva ani i au alimentat o expertiza
tehnica, foarte complexa (unica probabil - ca
amplitudine si rigoare demonstrativa), care a
verificat validitatea actelor, identificarilor, rati-
onamentelor, si rezolvarea corecta a sistemelor
de ecuatii/inecuatii create de date. Comisiile nu
au putut aduce nici o obiectiune; iar ca aceasta
neputinta sa nu ramina In ceatd, am scos-o in
evidenta printr-un interogatoriu elocvent. Intr-un
cuvint, am ingreunat, cu eforturi uriase, jocul
arbitrariului juridic. Dar, in 2012, ne-am pome-
nit cu o sentinta absolut arbitrara (ni se atribu-
iau compensator - in Vadu Pasii - 28 ha fictive
de teren, fara valoare si fara nici o legatura cu
dosarul, probele, demonstratia validata prin ex-
pertiza administrata cu succes). Am facut recurs,
nesesizind - initial - cauza prima a ciudateniei
sentintei: ravasirea miilor de pagini ale experti-

zei lamuritoare. Astfel Incit, la reluarea proce-
sului de fond, In 2013, dupa casarea prin recurs,
nu am inteles de ce sintem pusi sa re-explicam

o situatie limpezita pe parcursul anilor, in cadrul
expertizei acceptate de instanta si Comisii. Am
dat totusi din nou explicatiile cerute, Intru spriji-
nirea Intelegerii spetei de catre noile complete de
fond. Acestea au aprobat o noua expertiza, dedi-
1n natura, camuflate de comisii. Fiind vorba de
cercetarea/corectarea a zeci de potlogarii funcia-
re, semnalate de noi, situatia devenea periculoasa
pentru mafie. Comisia Maracineni, care nu se
prezentase la proces (ca si Comisia judeteana
Buzau, ce s-a eschivat 18 ani de la datoriile ei
regulamentare) multumindu-se cu ,,raspunsuri”’
scrise (dar fara vreun continut valid) si aratind
ca nu stapineste legile pe care se facea ca le
aplica, a trimis in instantd un avocat (platit din
banii contribuabililor) cu scopul de a ne hartui,
tergiversind procesul. Degeaba reclamam noi
boicotarea noii expertize. in stilul latritor care

a invadat instantele o data cu acesti paraziti
josnici ai dreptatii, avocata folosita de banda din
primaria Maracineni deturna discutia continuu,
cerind lamuriri despre ceea ce stabilise, timp de
patru ani, prin expertiza de mult administrata.
Sesizind ca diversiunea se bazeaza pe ravasirea
exemplarului arhivat (Comisiile avind insa cite
un exemplar 1n reguld), am cerut reconstituirea
volumelor ravasite sau, mai simplu, dreptul de a
depune un alt exemplar. Noul judecator a refuzat,
admitind doar versiunea electronica, pe CD (care
insa a disparut din dosar, chiar Tnaintea pronunta-
rii sentintei...). Asta pentru ca sa se poata simula
necunoasterea lucrurilor lamurite prin experti-
za... si ras-re-explicate [...].

Pentru a combate aceasta strategie, am re-do-
cumentat fiecare aspect - pina s-au strins peste
20 de volume, cu informatii despre care si azi
Comisiile nu stiu nimic. $i nici ,,judecatorul” nu
a aflat. Ca atare, fara a tine cont de dosar, dupa
citiva ani de lucrari dedicate reperarii posibilita-
tilor de compensare... a hotarit ca... tot terenul
solicitat a fost deja reconstituit in 1992, punan-
du-ne in situatia de a semnala, in cererea de re-
curs, sute de incorectitudini ,,retinute” in motiva-
re, care au justificat formularea a 19 temeiuri de
casare! Procesul prin care am Incercat sa obtin
stramutarea recursului (in ideea ca, indepartin-
du-ma de mafia buzoiana, as putea da peste o
instantd mai neutrd), a fost respins de ICCJ, fara
ca macar sa fie adus/studiat dosarul din arhivele
judecatoriei Buzau (proba pe care o propuse-
sem, intru constatarea malversatiilor). Astfel,

s-a ajuns la noul recurs: am mai depus o data, ca
anexa la cererea de recurs, miile de pagini ale
expertizei administrate cu succes in 2012 si dis-
truse/ascunse ulterior - pentru a fi neglijata (a se
sustine ca nu ar fi avut loc). Reactia? Instanta de
recurs a pus deoparte aceastd voluminoasa anexa
(rupind-o de volumul recursului si ascunzind-o
intr-un teanc arhivat!!!), tratind apoi cauza,

doi ani, ca si cum nu ar fi fost depusa - deci
expertiza buclucasa tot nu ar fi existat. Numai
ca, intelegind jocul, nu am ldsat sa treaca nici

o sedinta fara sa il denunt. Si oricit s-a utilizat
tehnica consemnarii ,,defectuoase” a lucrarilor,
s-a strecurat suficient, in procesele verbale. Ceea
ce a creat o oarecare presiune asupra comple-
tului, care a preferat sa ne impotmoleasca mai
subtil. Tacind milc pe subiectul expertizei a doua
dolosiva constituia miezul recursului, refuzind
discutarea celor 19 temeiuri de casare, mi-au ce-
rut continuu... sa mai explic/documentez o data
situatia terenurilor (!). Am facut-o, n ianuarie/
februarie 2018, numai ca sa tai orice acoperire a
previzibilei malversatii, predind o noua demon-
stratie completd, reorganizata intru maxima
claritate, cu explicatii istorice, situatii pe zone,
etc., demonstrind ce s-a Intimplat cu fiecare din
cele 23 de loturi Inca nereconstituite, justificind
tabelele din Concluziile depuse. Ei, bine,... si
acest ultim dosar voluminos a fost scos din tean-
cul recursului (!!!) si snuruit fara numar intr-un
teanc separat - pentru a se sustine, negru pe alb,
in motivarea sentintei definitive.... cd nu am
depus dovezile cerute, privind achizitia/circulatia
terenului!!! Astfel, au fost ,,neretinuti” 12 ani de
efort juridic, strins in 22 de volume... Fiindu-ne
recunoscut numai dreptul de reconstituire asupra
7,91 ha, care rezultau din scaderea suprafetei
recuperate in 1992 din cea recenzata in 1948
[...]. Un abuz tipic, comis de instante, care nu
risca nimic, nici macar cind falsifica continutul
real — verificabil - al dosarelor. Caci judecatorii
inamovibili”, platiti regeste si pensionati ,,spe-
cial”, nu raspund de malpraxis, astfel fiind aco-
perit jaful imobiliar, sistemic coordonat. De ce

a ascuns sentinta localizarea celor 23 de loturi,
prin planuri de amplasament cadasatral (cu care
se terminase expertiza veche si de la care plecase

Combaterea ,,antisemitismului”
foloseste subjugarii romanilor? (xxi

Despagubiri pentru cei care au militat impotriva Romaniei

expertiza noud)? Pentru ca sa nu dispuneam de

o hotarire care impunea restituirea sau compen-
sarea unor pozitii bine precizate, putind fi deci
tratati (eventual de ANRP) la categoria ,.teren la
care nu s-au stabilit locatiile initiale”... Deci cu
pretul minim al arabilului din zona. Dar aproape
toate terenurile noastre (13ha din cele 14,25ha)
se aflau in intravilan si cu deschidere la soseaua
E8S5, deci nu valorau 50 de centi metru partat,

¢i 50 de euro... Ca sa nu reuseasca ,,definitiv”’
stratagema judecatorilor de serviciu, am apelat la
caile extraordinare de atac (revizuire si contesta-
tie in anulare) aratind, pe de o parte, ca afirmatii-
le despre continutul dosarului, pe care se bazeaza
sentinta, sint false (probele depuse nefiind
practic infatisate, pentru ca au fost ascunse/scoa-
se din functie), iar pe de alta parte, cd nimic nu
justifica neprecizarea loturilor care s-ar incadra
in cele 7,91 ha recunoscute, astfel incit sa se poa-
ta aplica usor dispozitivul sentintei (care cerea,
ipocrit, sd se incerce 1ntii retrocedarea pe fostele
pozitii). Cdile extraordinare sint insa judeca-

te de aceeasi justitie ordinara. Am incercat sa
stopez farsa judiciara, depunind plingere penala
(pentru infractiunile Impotriva justitiei comise 1n
dosar) la procuratura judecatoriei si a tribunalu-
lui Buzau. S-au derobat, retrimitindu-ne inapoi
plingerea (!) sau redirijind-o catre organe care
nu ne-au mai dat semne de viata )... Am revenit
atunci asupra plingerii depuse in septembrie
2017 la DNA Bucuresti (atunci cind Incercasem
sd evitam judecarea recursului in curtea mafiei
judiciare buzoiene). Constatind Inmormintarea
plingerii penale (trimisa la DNA Ploiesti... adica
acolo unde aratasem ca se afla complicii celor
reclamati, pentru sustragerea terenurilor din care
ar fi trebuit sa se faca reconstituiri), am incercat
- fara succes - audiente la DNA Ploiesti si apoi la
DIICOT Bucuresti - semnalind ca e vorba de o
infractiune organizata la scara uriasa si cu efecte
devastatoare asupra societatii romanesti. Degea-
ba. Nu am fost audiati niciodata, desi ne semna-
laseram disponibilitatea de a completa dosarul
cu probe. Ca atare, am asaltat biroul sefului ICCJ
(nu meritd un nume), pentru a-1 pune in fata acti-
vitatii criminale a tuturor ramurilor structurii pe
care o coordona. Nu am fost primit, desi nu mai
era nimeni in acea zi acolo. Mi mi s-a cerut sa
ma intorc la Piatra Neamt, asteptind programarea
in audienta. In locul ei am primit o adresa remar-
cabila - prin care eram anuntat ca este respinsa
cererea mea de audienta... O lectie pentru un
canadian ratacit pe aici. Desigur, reactia asta

s-a datorat micului memoriu explicativ depus,

in care era vorba si de infundarea cercetarilor in
dosarul genocidului comunist, deschis de mine
in 2006. Mai mentionez si audienta la CSM
(organ aparent supraveghetor - in fapt, protector
- al magistraturii criminalizate), Intru sustinerea
memoriului depus acolo, memoriu in care am de-
taliat abuzurile completelor de la Buzau, cerind
sa fie verificata sustinerea mea despre distruge-
rea dosarelor/probelor din arhiva judecatoriei (pe
care le-am fotografiat intregral, ca sa nu se poata
,re-amenja”, acoperitor). Mi-am dat seama insa,
din ostilitatea cu care am fost tratat in audienta,
cd va urma o verificare formala... Care a stabilit,
discutind cu cine trebuie, ca situatia din arhiva
nu este cea reclamatd de mine... Fara insd a con-
sulta dosarele, intru linistea oficinelor din Buzau,
care au aratat apoi ce Inseamna ,,cai extraordi-
nare” (in complete in care erau, contrar legii, si
judecatori dintre cei ce ,,judecaserd” dosarul; si
care primisera hectare frumoase - drept donatie -
de la alti reclamanti de teren, mai putin rigizi ca
noi) [...].

Cine cunoaste situatia monstruoasa (de
exemplu, asociatiile ,,victimelor justitiei”, care
au Incercat sa ridice, la Haga, problema unui
gencid juridic postcomunist), pricepe de ce
trebuia desfiintata neavenita sectie SIIJ (1a noi,
si presedintii infruptindu-se ilicit din placinta
imobiliard)... Sper ca bietii petenti, exasperati,
si-au dat seama Intre timp de inutilitatea acestor
demersuri. Oficinele internationale nu sint decit
instrumente prin care se potenteaza presiunea
pentru ca mafiile nationale sa se arate coope-
rante, coborind pretul exportului colonial. Eu
verificasem deja mondializarea putreziciunii,
in experienta dosarului genocidului comunist
si dosarului Roventu. Dar, ca sa duc la capat
cercetarea/demonstratia, am prezentat (si stiu sa
fac asta bine) dosarul consistent al cazului nostru
(inacadrat in dosarul vast al jafului funciar) si
l-am trimis la CEDO, explicindu-le minutios
cum au fost transformati in singura instanta de
eventuala reparare a oceanului de abuzuri comise
in justitia romand, ce nu mai pot fi corectate
prin institutia esentiala, desfiintata dupa 1996, a
recursului extraordinar. Confirmind asteptarile,
CEDO a declarat plingerea mea inacceptabila.
Firesc. Are alte treburi, alt rol, decit sa deranjeze

mafia care instraineaza ieftin avutia nationala...

Sa reludm deci firul local. In pseudo-procese-
le de revizuire si anulare, aparent bizar, Comisi-
ile s-au opus precizarii loturilor de reconstituit
(ca sd poata sustine mai tirziu ca nu pot aplica
sentinta, pentru cd e... imprecisa) [...]. Ce au
facut, a fost sa ne propuna o ,,compensare”
(pentru 7,91 ha de teren, de valoarea semnalata)
prin 16 parecluse aparent eliberate, din rezer-
vele Comisiei, de valoare negativa (neputind
fi exploatate nici macar agricol, dar trebuind
platite taxele aferente). Numai bune de cedat pe
nimic mafiei din tarlalele respective. Am refuzat
,propunerea”, reiterata cu tupeul celor ce se stiu
imuni (acoperiti de impunitatea complicitatii),
amintind faptul normal (recunoscut si de lege) ca
nu ni se pot impune terenuri din aceasta catego-
rie. Atunci Comisia Maracineni si-a continuat
calatoria la capatul noptii juridice, alcatuind
un proces verbal fals, in care au plasat loturile
refuzate. Comisia Judeteana (probabil comandi-
tarul acestor abuzuri), stergindu-se la fund (nu
vad expresie 0 mai adecvata) cu atentionarile din
memoriul nostru, a emis titlul pe care-l stia ile-
gal. A refuzat apoi anularea ,,erorii”, silindu-ne la
un nou proces, care a mai durat doi ani (2019-
2021 - tacim complet, fond si recurs) desi stiau
foarte bine ci abuzeaza delictual. in acest timp,
DNA inchidea ,,cercetarea” penald, dupa o vizita
de curtoazie la primaria Maracineni - unde au
aflat, impresionati, ca dosarul ar fi fost rezolvat
intre timp, noi primind terenul solicitat/meritat.
Ca e vorba de pseudo-ingelarea procuraturii o
arata faptul ca nu am putut lamuri situatia, prin
plingerile amplu documentate impotriva deciziei
ilegale de NUP. Am deschis deci un proces la
ICCJ, impotriva hotaririi abuzive, confirmatd de
procuroriii sefi. Intr-o singura sedint, fard a ma
lasa sa scot un cuvint (prin botnita Coronavirus),
cea mai 1nalta instanta din piramida criminala,

a hotarit ca judecarea ,,cercetarii,, delictelor
judecaitorilor din Buziu e de competanta ...
judecitorilor din Buziu. Intr-o astfel de lume,
cum sa functioneze SIIJ? Nici o iesire. Curtea de
Apel Ploiesti a respins noua cerere de stramuta-
re, pentru crasul conflict de competenta. Si sper
ca ghiciti ce au decis colegii reclamatilor din
justitia buzoiana, cind le-am semnalat totala lor
incompatibilitate? Nu m-a mirat nici ca, dupa
anularea (cine stie prin ce minune/neatentie)

a titlului/procesului verbal comis in 2021, la
inceputul acestui an... ne-am pomenit cu o noua
propunere in batjocura, similara celei anulate,
din partea Comisiei Maracineni. Refuzind-o din
nou, de trei ori. Ca atare, au comis un nou proces
verbal abuziv, exact ca acela anulat de instanta
in 2021. Si, probabil, in ciuda memoriului trimis,
Comisia Judeteana va emite un nou titlu, recidi-
vind, in completd cunostinta de cauza. ..

Credeti ca merita sa reiau lupta demonstra-
tiva cu morile de vint? Probabil ca, intre timp,
romanii stiu pe ce lume traiesc, s-au adaptat
la ea, o si sustin - din interes sau resemnare.

Nu mai e nevoie de sacrificii, pentru a dovedi

cu ce (sistem) avem de a face. Singurul efect
posibil al demascarii este sporirea mijloace-

lor de santaj asupra unor judecatori/procurori.
M-am gindit totusi ca, insotindu-ma fugitiv, va
puteti face o idee privind reaua credinta care a
devastat Roménia. Si ca va veti pune, alaturi de
mine, problema cu care Incepe acest segment:
cum s-or fi descurcat pretendentii evrei, de la
distanta, in raportul cu aceasti mafie distri-
buita peste tot? Cum, cu ce metode si cu ce preg
o fi cazut la pace cu ea, realizindu-si obiectivele
de acaparare? Au recurs la stratul avocatilor
intermediari (banda de paraziti, care s-au umflat
din jupuirea clientilor si intermedierea mituirii
judecatorilor - atunci cind nu existau ordine
comenzi contrare, dinspre putere/servicii oculte).
Ceea ce trebuie sa-i fi costat multi bani si nervi
pe israelieni, suportind, atitia ani, tergiversarile
aferente santajului recuperator. Dar investitorii
de acest fel pot avea rabdare, pina la punereca

in functie a levierele politice, dovedindu-se
calitatile abordarii ,,top-down”. Caci, asa cum
vom vedea 1n continuare, problema s-a rezolvat
de sus, stabilindu-se reglementari favorabile anu-
mitor reconstituiri insuficient probate, principii
de tratare perferentiala si compensari diferentiale
(pentru unii cu supra-evaluare, pentru ceilalti
invers) etc. Musafirii - intirziati un timp - s-au
urcat in rapid; in timp ce, in marfarul tras pe
linie moarta, am ramas noi, cei stirniti numai ca
sd legitimdm mega-ingineria funciara. Si-mi este
clar ca, dupa ce vor fi serviti si ultimii clienti ex-
terni (cu comisionul/cota de rigoare pentru mafia
internd) noi, cei pusi in postura ridicola de a ne
demonstra drepturile in fata unor vamesi pusi

sa nu ne auda (sa nu ,,retina”... decit mita sau
interventia ocultd) vom fi anuntati cd procesul de
retrocedare ,,in integrum” nu mai poate continua,
epuizindu-se resursele tarisoarei.

Asa se culege recolta, in colonia moderna.

VA URMA




