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u reiau aici rechizoriul alcatuit de
Corneliu Dan Niculae (folosit in cap.
3.3) dar semnalez ca escrocheria
,privatizarilor” - demascata de el
- s-a Tmpletit cu cea a ,,retrocedarilor” in fusul
tranzitiei criminale. Cei care au invocat ,,resti-
tutio in integrum”... pentru a tirgui proprietatile
acumulate pina in 1948 de clasele parazite aci-
uate la oras s-au aratat indiferenti fata de etnia/
rezidenta beneficiarilor unei astfel de ,,restituiri”
(nefiresti si neimpuse de nimic), care vizeaza o
mare de straini ce au parasit Romania (poate, nu
cu miinile goale) pentru a-si ridica adevarata lor
tara (sau a-si spori bunastarea aiurea).

Vom cerceta ulterior despre ce averi putea fi
vorba, pornind de la situatia proprietatii in 1940,
confiscarile antonestiene dintre 1941 si 1944,
retrocedarile post 1944 si preludrile comuniste
de dupa 1948. Dar e firesc sa incepem de la ,,re-
paratiile” postdecembriste, ca sa le raportam la
situatia ante-comunista. Pare usor... dar nu se
poate. De ce sint inaccesibile datele respective,
de tipator interes public? Evident, pentru proteja-
rea infractorilor ce au uzurpat institutiile statului
ca sd-si imparta prada. Nu putem inainta pe
acest teritoriu ocultat, in care cei ce afla prea
mult pot ajunge ca Paul Kedeves, in hornul unei
vile... Romanii nu trebuie sa stie, daca doresc
(ceea ce pare a nu parea), ce cadouri a distri-
buit mos Craciunul din 1989... si mai ales cui.
Sistemul mafiot a facut tot ce era necesar ca sa
nu ne uvitam sub presul invirtelilor de tranzitie,
sd nu dispunem de mijloace de referinta, de ele-
mente care sa sprijine un rechizitoriu potential
(care oricum nu ar putea fi utilizat, justitia fiind
strategic ocupata de inculpabili).

Nu am gasit nicaieri situatia completa a
imobilelor care au fost sau vor fi retrocedate
in baza legii 10/2001 (si celor care au conti-
nuat-o) pe tot teritoriul Romaniei. Tacerea
protectoare acopera toate orasele si judetele. E
cineva mai breaz si scoate facatura la lumina,
revelind ce/cui au livrat (prezumabil - contra
spagi sau cote) ocupantii diverselor institutii;
sau expunind deservirea centrala a clientelei -
prin ANRP? O fi alcatuit sinteza giga-furaciunii
»reparatorii” macar cei din subterana cavernoasa
a ,,statului”- pentru a folosi, la o adica? Chiar
daci s-a strins undeva, acest combustibil pentru
santaj nu se iroseste aiurea. ,,Parlamentarii” nu
par a avea acces in astfel de zone si nici astfel de
curiozitati. lar noua ne-a fost instalat (fiind puse
in valoare si directivele/ complicitatile europene)
ochelarul ermetic al protejarii informatiilor ,,cla-
sificate” si ,,personale”. Dreptul la intimitate al
infractorului cocotat peste legi e sfint, in post-is-
torie. Secretele de acest gen fiind protejate cu
cerbicie de redutele arhivelor/ cadastrului. Totul
pentru ca mafia distribuitoare sa opereze (sa ne-
gocieze prin culise) nestinjenita de ,,populime”.
E clar cine si de ce ,,clasifica”, stim ce interese
sint aparate prin aceasta ,,discretie”. Stiu ca se
stie ca se stie - deci demascarea pare fara rost.

Au ridicat multi valul de pe fata/scena tranzi-
tiei, prin ,,dezvaluiri” agitate in van (caci organe-
le de cercetare penala sint cumintite/ cumparate/
deturnate). Aschiile/ firimiturile informationale
aruncate in presa (de justitiari sau santajisti) nu
permit 1nsa alcatuirea contabilitatii globale (de
genul celei intreprinse de economistul patriot
Constantin Bulibasa). Dar sint deja sugestive,
uneori §i in privinga procedurilor de acaparare.

5.4a. Camuflarea restituirilor in natura si
compensarilor prin ANRP

S-ar putea alcatui o fresca din tipetele in pustiu
(si ar trebui facut asta), un fagure de otrava soci-
ala, compus din semnale de genul:

,, Cercul dezvaluirilor legate de mafia retro-
cedarilor se inchide astazi cu documentul care
dovedeste ca Emil Boc §i membrii Guvernului
sau au luat masurile care sa dreneze rapid
sumele uriase de bani sau actiunile la Fondul
Proprietatea catre mafia imobiliara si nu sa-i
ajute pe adevaratii proprietari [...].

1. In locul unei dezbateri nationale, deciziile
au apartinut unei clici de indivizi in conexiune
stransa cu mafiotii. Dosarele DNA probeaza
asta! Din Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor, Diacomatu lua milioane in bi-
roul lui Cocos, Crinuta Dumitrean le primea in
mapa adusa de sofer de la acelasi Cocos, Cocos
o mai avea si pe Bica, Visoiu il avea pe Pricop,
il avea pe Nicolescu care il avea pe lonut
Popescu, omul pus de Boc in fruntea Fondului
Proprietatea etc. etc. etc.

2. In locul reconsiderdrii compensatiei i la
50% numai sa li se restituie tuturor drepturile,
despagubiri umflate chiar si cu 400% (in rapoar-
te de evaluare facute de firma dlui Paul-Vass), cu
zeci de milioane de euro (62 in cazul Stelu, 84 in
dosarul lui Horia Georgescu)

3. In locul executarii rapide a deciziilor pen-
tru vechii proprietari, executarea rapida pentru
rechinii imobiliari, cesionarii de drepturi litigi-
oase, beneficiari ai rapoartelor de evaluare ul-
traumflate. Primele 30 de pozitii din lista dosare-
lor de retrocedare din perspectiva valorii despa-
gubirii acordate probeaza acest lucru indubita-
bil. O lista intesata cu numele rechinilor deveniti
acum celebri: Gheorghe Stelian, Valentin Visoiu,
Gabriel Gheorghe, Horia Simu Schiopu, Adrian
Andprici, Pricop Radu, Banu Octavian, Barbu
Florin Serban, Mihai Rotaru si Irina Nisiparu,
lonel Popescu (lonut Popescu) etc. Totalul celor
30 de pozitii, printre care sunt strecurafi §i cati-
va mostenitori ai vechilor familii de industriasi
interbelici, insumeaza 4.628.784.829 de lei, asa-
dar putin peste un miliard de euro!” (,,Cum a
grabit Guvernul Boc jaful de la ANRP. Topul
celor 30 care au luat despagubiri de peste un
miliard de euro”, Jurnalul.ro).

Neavind cum sa alcatuiesc harta marii escro-
cherii, nu-mi ramine, decit sa invit pe altii la
cercetare, semnalindu-le complotul politic care
acopera urmele, intr-o tara in care si Curtea de
Conturi e impiedicata sa se bage unde ,,nu-i fier-
be oala”...

Relevant mi se pare si faptul ca nu avem
acces public la toate listele nominale ale com-
pensarilor prin ANRP si la dosarele aferente.
Gasim ceva urme/date pe situl http:/www.anrp.
gov.ro (sau altele corelate cu el)... doar in-
cepind cu 2014 si insuficiente pentru a urmari
distribuirea/ justificarea re-improprietaririlor de
lux. Nu avem deci cum sti cine a fost cadorisit
si cu cit (pina atunci, adica in perioada in care
a fost servita preferential clientela de top; ser-
vire despre care avem suficiente indicii) - fiind
clar (si din presiunile revelate de Realitatea
Evreiascd) ce misiune a avut acolo Mark
Gitenstein. Presiunile pentru prioritizarea cere-
rilor evreiesti s-a facut, de altfel, la lumina zilei,
elocvente fiind si gaselnitele juridice (vezi cap.
5.2), de tipul regimului de ,,folosinta speciala”,
inventat pentru a putea servi clientela straina,
pe deasupra Constitutiei.

Pe listele criptice afisate acum la ANRP
(,, Decizii de compensare prin puncte”, ,, Titluri
de plata la legea 165/2013”/ sau 164/2014,

,, Titluri de despagubire””) nu gasim decit plevus-
ca ramasa in cursd, fard nici o informatie justi-
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ficativa, care sa sustind macar verificabilitatea
publica a filiatiunilor pretinse. Reperarea restitu-
irilor catre evrei (straini sau reincetateniti abuziv
- vezi cap 1) fiind Ingreunata si de intrarea in joc
a samsarilor (ca ALPHA QUEST FUNDS SICAYV,
REAL GRUP INVEST, FER OVIDIU etc.) in spa-
tele carora poate fi oricine. O parte din bunurile
particularilor (ramase fara mostenitori) au fost
sifonate comunitar, prin CARITATEA (voi reveni
la analiza respectiva). Traseul imobilelor fiind
greu de urmarit si datoritd numelor, in general
diferite de cele originale, cu care apar urmasii -
printre pretendenti (impodobiti cu prenume ce ne
apar fistichii, pentru niste re-proprietari re-roma-
nizati)... Urmarirea evreilor serviti prin ANRP ¢
ingreunata si de ceata produsa de numele cu so-
noritati unguresti sau germane. Neputind sti cind
¢ vorba de evrei maghiarizati/ germanizati sau

de urmasii unor sasi/ gvabi/ unguri autentici (din
care unii ne-au parasit de mult tara). Si nu pu-
tem urmari cazurile retrocedarii unor proprietati
evreiesti, care au fost la un moment dat prinse in
CASBI sau confiscate de la Grupul Etnic German
(probleme tratate intr-un capitol ulterior), deci
nici repera ,,reconstituirile” multiple ale aceluiasi
imobil (in dauna statului/poporului roman), deva-
lizare realizata printr-o cooperare evreo-germana,
peste prapastia holocaustului. ..

Asa ca recunosc a nu ma fi ales cu mare lucru
din analiza evreilor reperabili pe listele ANRP
(dintre 2015 si 2021 ), pe care le-am raportat
la diverse liste (ilegalisti, antifascisti, activisti,
la care se putea prezuma mai curind saracia?)
si mai ales la listele solicitatorilor de cetatenie
(sugerind motivatii patrimoniale, de loc amiabile
fata de Romania, careia ii era solicitata re-in-
cetatenirea, n regim preferential). Am sesizat
(si afisat la http://www.piatauniversitatii.com/
perspective/) o serie de coincidente, ce pot sau
nu corespunde unor identitati [NOTA: formatul
notitelor este: dosarul ANRP (corelari cu alte
liste)] :

liste ANRP: []16004 AVISAR JUDITHA
(cetatenii ,, 10.Avisar Judith, fiica lui Hirschhorn
Ernest si Olga, nascuta la data de 28 iulie 1946
in localitatea Targu Mures [] (898/2007)”);
[132137 AZRAD ANAT (vezi ,, 3.Azrad Anat,
fiica lui Weisz Alexandru si ludita, nascuta la
data de 21 octombrie 1947 in localitatea Cluj-
Napoca; [] 34879 GUTMAN ISRAEL (,,20.
Guttman Israel, fiul lui Nusem si Puita, nascut la
data de 6 mai 1946 in localitatea Roman (Dosar
nr. 3.759/2005)”) []1 42068 LEVY MICHAL
(,25.LEVI MICHAL (67850/2012).”); [] 783
MIRO SHOSHANA (,, 81.Miro Shoshana, fii-
ca lui Drescher Zoltan si Gabriela, nascuta la
data de 4 februarie 1947 in localitatea Arad
[1(116/2007)”); [] 34223 NATRA SERGIU
(cetatenii: ,,/9.Natra Sergiu, fiul lui Nadler
Benjamin i Nadler Nora, nascut la 12 aprilie
1924 in localitatea Stalin; HOTARARE nr. 1866
din 4 noiembrie 2004; Claims Conference:
»NADLER, Sergiu 1924 Bucuresti / Romdnia
JM-13.254 DI-18¢ Slave Labor”; Apostu: ,,3177.
NATRA, Sergiu (n. S. NADLER, fiul lui Benjamin
si Nora) (n. 12.1V.1924 Brasov,) — compozitor si
muzicolog, membru de partid si menestrel al re-
gimului in anii postbelici, in conducerea Uniunii
Compozitorilor in anii ’50, unul din ,, cei mai
duri muzicieni stalinisti”, compozitor prolific de
muzicd omagiald ,,in ritm de mars” — v. piesele
,, Ogoare noi in lunca Prutului”; cdsatorit cu
Sonya-Coralia (n. Rosen, sculptoritd), impreund
cu care (alaturi de fiul Daniel) a emigrat in 1961
in Israel,”); [1166 SIGAL MARI (,,46.SIGAL
MARI (67940/2012).”), SIGAL BILHA (,,75.
SIGAL BILHA (60595/2012).”), SIGAL SHLOMO
(,,60. SIGAL SHLOMO (45426/2015)”); 288
SENDROVITS SHOSH (,, 87.Sendrovits Shosh,
fiica lui Izrael Alexandru si Eugenia, nascuta la
data de 3 februarie 1947 in localitatea Targu
Mures [] (1.994/2006)); [] ...

Analiza mea nu a permis decit citeva corelatii
care sugereaza legitimitatea vigilentei. A avut
in schimb un rezultat global important, surprin-
zator/ intrigant/ provocator. Sint implicati evrei,
din cite pare, doar in circa 500 de dosare din cele
45.000 tratate dupa 2014 la ANRP, ceva de ordi-
nul 1% (dintre care, cei ce par reperati nominal
si pe lista de cetatenii sint 0,1%). Datele consul-
tate/ expuse par deci a contrazice flagrant situatia
proprietatii in 1940/1948 (pe care o vom studia
ulterior), reconstituirile catre evrei fiind net sub
pragul previzibil. Ce sa insemne asta? Cum
putem explica discrepanta aparenta dintre ce
s-a reconstituit si ce trebuie sa se fi expropriat
evreimii de citre comunisti?

Intrebarile astea ne imping si tulburdm ima-
ginea ce ne-a fost inoculata despre istoria recen-
ta, sa detronam dogma de serviciu. Tezele clasice
privind raportul dintre sionism §i comunism apa-
rindu-ne neverosimile. Le reamintesc pe scurt:

a. comunismul a izbucnit in Rusia - ca revo-
lutie social;

b. dupa 1944, el a fost exportat de sovietici In
Europa de Est, ca forma noua a vechiului impe-
rialism rus;

c. in paralel, Stalin a sprijinit nasterea si con-
solidarea Israelului, inclusiv incurajind plecarea
in noua patrie a evreilor din tarile satelizate de
URSS;

d. apoi insa, relatia cu Israelul s-a stricat,
pentru ca acesta s-a apropiat de SUA si cercurile
capitaliste;

e. de aceea, comunismele est-europene au de-
venit cumva ,,antisemite”, ingreunind/favorizind
procesul de ,,Alia”.

Ultima lucrare a lui Soljenitzin surpa insa
acest esafodaj ideologic, incepind de la punctul
a: aratind, documentat, ca introducerea comunis-
mului in Rusia s-a facut sub controlul unor evrei
si in interesul global al neamului lor. O data pusi
in garda privind manipularea culturala care a
acoperit rostul secund al proceselor sociale, nu
ne vom mai mira ca ratacirea stalinista a fost
infrinta si comunismul a continuat sa serveasca
cauza sionistad. Nu vom mai crede nici in mitul
razboiului rece”, ciocnirii intre doua echipe...
cu obediente comune, intelegind si de ce capi-
talismul a menjat comunismul si a descurajat
judecarea lui. Si nici in ,,nationalismul” lui
Ceausescu, care a servit pe toti cei ce i-au intarit
puterea (rusi, evrei, americani sau arabi). Si nu
vom mai accepta atit de usor, farad acces la datele
secretizate privind jocul economico-financiar,
ca evreimea care a instalat comunismul la noi a
plecat din Romania 1n fundul gol. Mai curind e
firesc sa intuim ca marea de evrei care controlau
atunci partidul, internele, finantele, comertul
interior $i exterior, a gasit solutii pentru conver-
tirea (si scoaterea din tard) a unei parti din capi-
talul acumulat, intru translarea lui in Israel sau
aiurea. Subiect tabu. De ce-ar fi militat sionistii
pentru stringerea in Tara Sfinta a unor evrei
saraciti, si nu i-ar fi voit insotiti de ce acumu-
lasera? Era prea importanta aducerea capitalului
»acasd” ca sa le pese ca astfel transformau, re-
troactiv, stagiile musafirilor imbogatiti si netopiti
(cum pretinsesera) in popoarele parazitate, in...
jefuiri colonialiste.

in lucrarea ,, Despre populatie” (1asi, 1913)
Emanuel Socor 1l combate pe A. C. Cuza (pe
care 1l demascase in 1911- drept plagiator)
spunind, printre altele: ,, Sa presupunem ca in
locul celor 210.000 de Evrei, cari ar fi in tara
romdneasca, am avea 210.000 de Rusi sau
Germani. Situatia ar fi aceiasi? Natural ca nu.
Acest mare numar de locuitori rusi sau germani
ar constitui o primejdie reala pentru poporul ro-
madnesc, nu atit din punctul de vedere al econo-
miei nationale, cit din acela al organizarii noas-
tre politice ca stat. O asemenea populatie, dacd
ar continua sd aiba legaturi nationale, politice,
sufletesti cu poporul si statul ei de origind, ar
putea indreptati amestecul acelui stat in aface-
rile noastre, ceea ce ar avea negregit consecinte
funeste. Dar Evreii? A pune intrebarea inseam-
na si a o rezolvi. Ei pot avea legaturi sufletesti
cel mult cu un trecut, care este al lor §i atit” .
Citit acum... argumentul acesta devine glont
ratacit: caci intre timp, evreii au o tard, care se
amesteca funest 1n afacerile noastre. Dar si mai
dezastruos, in lumina realizarilor sioniste, ¢ efec-
tul aplicarii actualizate a urmatorului argument
al lui Socor: ,, Cu totul alta este situatiunea stra-
inilor, cari se stabilesc pentru un timp oarecare
in tard, sau chiar a capitalurilor strdine, cari se
plaseaza in intreprinderi industriale in Romania
[...]. Strainii,intrucit activitatea lor pe terenul
economic poate avea vre-o insemnatate oareca-
re, nu se identifica cu interesele economice ale
poporului romanesc, iar cind, dupd o vreme mai
lunga sau mai scurta, isi lichideaza afacerile si
se duc in tara lor de origind, ei duc cu dingii si
capitalul lor sporit prin munca romdneascd, ei
duc o parte din avutia acestei tari. lar capita-
lurile straine, degi pot avea i economiceste, §i
culturalmente o influenta binefdacatoare, absorb
insd o parte din produsul muncii nationale, pe
care sub formd de profit il transportd in tarile
respective de origind. Este acesta rolul populati-
ei evreesti si a Capitalurilor, pe care capitalistii
evrei le plaseaza in industria romineasca? Dar
cine ar putea susfine o asemenea enormitate?
[...]. Populatia evreiasca face parte integran-
ta din populatia tarii si capitalul, sa-i zicem
evreesc, este capital national.”.

Ce renghiuri joaca timpul, ce nabadaioasa e
dialectica, cum 1l arunca ea pe bravul Emanuel
Socor in topul pledoariilor ,,antisemite”... Caci
intre timp... ,.,enormitatea” s-a produs: evreii au
plecat, ducind ,, 0 parte din avutia acestei tari”
dupa ce au absorbit ,, 0 parte din produsul muncii
nationale, pe care, sub forma de profit, il trans-
porta in tarile respective de origina”.

Astfel se casca, sub tacerea banalistilor
civici, haul unor intrebari metodic nepuse: Cum
si-or fi scos din tara capitalul, fie si partial,

Combaterea ,,antisemitismului”
foloseste subjugarii romanilor? xxix)

S. Restituirea vechii prazi... in integrum

evreii atacati de comunism? Nu esti curios,
cititorule? Si daca nu esti, nu esti curios de ce
nu esti? latd de ce ar fi fost interesant sa studiem
atent dosarele inchiderilor bancare (céci nu au
fost expropieri, dupa cum vom vedea), nationali-
zarilor (cu procedurile de compensare aferente),
cercetarilor din dosarul Vasile Luca, al lotului

de la ministerul Comertului si chiar al bizarei
jefuirii a Bancii Nationale, corelate cu acela al
inchiderii si eliberarii sionistilor...

Neavind acces real la astfel de date, sintem
siliti la speculatii, pilotate de bun simt.

Incepem prin a respinge (ipo)tezele de-a
dreptul neplauzibile:

IPOTEZA 1. Ca evreii nu s-au repezit dupa
1990 la recuperari; s-au retinut, din pudoare
sau lehamite; atitudine dezinteresata material,
contrazisa de tot ce stim despre ei din istorie §i
infirmata net de ce au etalat in revista lor - vezi
capitolul anterior. Sd mai credem si ca securistii
romani au opus o dirza rezistentd, din interes/
patriotism ar insemna sd uitam si tot ce stim ca
s-a intimplat in tranzitia criminala.

E drept ca terenurile retrocedate la legea
18/1991 puneau conditia cetateniei. Dar: a.
Evreii nu au avut grosul proprietatilor in extra-
vilanul satelor - deci nu au putut fi atingi prea
tare de restrictia din gama legii 18/1991; b.
Legea 10/2001, unde s-au incadrat ei de regula,
este parsiv permisiva/acomodanta - in problema
cetateniei (instituind ,,posesia speciala” pentru
a dribla Constitutia); iar ea nu a conditionat de
cetatenie compensatiile ne-funciare; c. Evreii
plecati mai tirziu (poate nu tocmai cei catre care
se puteau justifica marile retrocedari, ci mai
curind firmiturile de genul depagubirilor pentru
apartamentele vindute ieftin la plecare etc.) si-
au conservat cetatenia romana; d. Asa cum am
aratat in segmentul 1, s-a recurs la ,,retrocedari”
masive de cetatenie pentru a face loc manevrelor
pecuniare; e. Bunurile fara mostenitori au fost
dirijate spre FCER, evitindu-se astfel si chesti-
unea cetateniei; f. Bunurile evreiesti preluate de
stat de la GEG/CASBI au fost dirijate spre ger-
mani/FDGM, evreii fiind satisfacuti pe alte cai
de catre germani.

IPOTEZA 2. Ca ei nu detineau 1n 1939 (deci
nici nu refacusera in 1947) cota de proprietate
care se crede (toate elementele pe care le-am
putut observa si le vom analiza in capitolele ur-
matoare aratind insa contrariul).

Ramin deci in joc:

IPOTEZA 3. Ca in 2014 evreii recuperasera
deja, cumva, grosul - in naturd sau drept copen-
satii supraevaluate, transformate 1n actiuni la
fondul ,,Proprietatea” (asupra Romaniei); sau
pe alte cai, mai adinc camuflate, de ,,stornare”.
Evreimea a obtinut satisfactie ocult, prin culise,
dupa indelungate tratative cu mafia securista; dar
datele despre ce/cum au recapturat sint ascunse
publicului, fiind secret de stat (ceea ce inseamna:
protejarea uzurpatorilor statului).

IPOTEZA 4. Ca evreimii nu i-au fost de fapt
confiscate de comunisti, fara compensare, inte-
gral, proprietatile pierdute dupa 1939 - pe care
le recapatase, dupa 1944. Ori pentru ca (stiind
ce urmeaza) s-a debarasat de ele intre 1944 si
1948 - vinzindu-le viitorilor pagubasi. Ori pentru
ca s-au operat aranjamente oculte (transferuri
bancare spre conturi de aiurea, exporturi cu pla-
ta afara, servicii politice sau economice etc.),
exitul” fiind sprijinit de evreii care conduceau
pe atunci ministerele cheie (finante, comert,
externe etc.), astfel incit ,,expropriatii” sa nu
plece in Israel cu miinile goale. A razbatut pina
la noi povestea unui evreu ce si-a trimis lada cu
boarfe batuta cu cuie de aur sau zvonul placilor
aurite pe dos de pe vagoanele trenului Bucuresti-
Viena; dar au intervenit desigur mecanisme mult
mai complicate si bine camuflate (vezi traseul
unor pensii evreiesti platite un timp de catre
Germania), sau cine stie ce aranjamente, impene-
trabile si fara urme.

Ambele piste ar fi trebuit sa provoace pu-
ternic interesul/ cercetarea penalistilor, ana-
listilor, jurnalistilor in cautare de senzational.
Descoperirea faptului ca jefuirea Romaniei s-a
facut sistemic, la scara monumentala, nu ar mai
mira pe nimeni. Dar nu ar fi o revelatie oarecare
faptul ca povestea comunismului din Europa
de Est a fost, intr-o importanta masura, o
metoda de a sprijini - si economic- ridicarea
pruncului statal izraelian; lamurire care ar
adauga citeva etaje demonstratiei lui Soljenitzin.
Dar curajosii condeiului nu se joaca decit cu fo-
curi ce ard suportabil.

Neputind penetra tainitele unde or fi dosite
urmele tranzitiei ciminale (daca nu au fost dis-
truse) am Incercat sa Tnaintez de la celalalt capat,
cautind date despre expropriere/ confiscare/
acaparare /nationalizare/ preluare. Vom parcurge
citiva pasi pe acest drum infundat, caci ne poate
totusi duce undeva. Faptul ca datele privind res-
tituirile sint ascunse publicului e deja o indicatie.
Vom da de a doua, constatind ca si operatiile din-
tre 1941 si 1951 sint metodic acoperite.

VA URMA




