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5.6a. Ocupantul sovietic...
reconstituie capitalismul evreiesc

La numai o saptaimana de la navala armatei
rosii (inainte de semnarea armistitiului de la
Moscova (cind/unde rusii au acceptat introdu-
cerea, din culise, a anexei: ,, Masurile prevazute
la art. 2 al Conventiei referitoare la internarea
cetatenilor germani i unguri, actualmente aflan-
du-se in teritoriul romdn, nu se aplica cetdteni-
lor de origine evreiasca ai acestor tari”’), noua
putere de la Bucuresti pregatea terenul pentru...
retrocedarea proprietatii private, din patrimoniul
statului, catre capitalistii evrei. Decretul nr. 445
din 1 septembrie 1944 a anuntat intentii ce s-au
realizat iute, chiar inainte de sfirsitul anului/
razboiului: ,, Oficiul [...] (b) va lichida patrimo-
niul Centrului National de Romanizare, solutio-
nand problemele in legatura cu acesta, potrivit
normelor ce se vor stabili prin lege speciald. c)
Va rezolva problemele minoritare si de migrati-
une.”).

Prioritati ciudate soseau deci pe tancurile
sovietice, potrivite cu razboinicii despre care
Mihai Pelin scrie :,, Cand sovieticii au invadat
Romania, in randul trupele lor [...] se aflau
numerosi ostasi evrei, care au inceput rand pe
rand sa dispard, renuntand la hainele militare
si intrdand in contact cu organizatiile sioniste §i
instructorii palestinieni, care izbuteau in cele
din urma sa-i scoata clandestin sau legal din
tard, cu acte false si biografii inventate”; sau
cu revenitii vremelnici in vitrega casa provi-
zorie, despre care, tot el adauga: ,, Intr-o nota
informativa a Prefecturii Politiei Capitalei se
consemna infiinfarea la Bucuresti a unui comitet
de ajutorare a celor 40.000 evrei repatriati din
URSS. Prima sedinta a comitetului a avut loc la
5 octombrie 1946 [...]. Dar si acestia nu doreau
nimic altceva decat sa emigreze in Palestina.”
Doreau sa plece in fundul gol, sau a trebuit ca
intli sa li se refaca averile/conturile, ca sa poata
pleca re-intremati spre adevaratul ,,acasa” si sa
poata incepe apoi balul rosu peste noi?

Cum de s-au inlantuit etapele... exact asa
cum aveau evreii nevoie? Intelegem ci se
rasturnase definirea ,,inamicilor”, Romania
continuind razboiul alaturi de URSS (nu si evreii
,hostri”, care au fost scutiti de concentrare si
dupa 23 august...). Dar ce interes avea cuceri-
torul comunist ca sa forteze imediat restituirea
catre evrei, adica refacerea geografiei economi-
ce capitaliste? Aceastd neverosimila agenda a
aparatului kominternist instalat atunci la putere
releva alianta ce ne-a invins atunci. Tot nu vor
unii sa recunoasca aportul evreilor la insta-
larea comunismului in Roménia. Ce-ar fi sa
ne ocupam de sprijinul dat de comunism la
instalarea evreilor in Israel?

Vom sesiza similitudinea (sau legatura) cu
faptul ca, la o sdptamina de la ,,revolutia din
decembrie”, tot inainte sa apara vreo ordine
legitima in noul regim, se dadea decretul CFSN
ce deschidea calea ,,revenirii” evreilor in tara. Si
tot in acest registru al grabelor semnificative (la
trecerea la noi etape), sa observam si ca operatia,
cruciala, de disponibilizare a proprietatii comune
a poporului roméan prin legea 15/1990 (opera lui
Brucan/Roman, anterioard modificarii Constitu-
tiei) corespunde vitezei de emitere a legilor de
restituire, de dupa 23 august 1944. Cum sa mai
credem ci s-a folosit comunismul de evrei si
nu §i invers - asa cum sustine/ demonstreaza
Soljenitzin? Caci oricit s-ar stradui latraii sa ne
ameteasca cu fleacuri despre ,,antisemitismul”
larvar al acelor ani mutanti, masurile luate de
puterea instalata atunci arata caracterul ei filose-
mit; aga cum vom arata, incepind cu ce ne doare,
in acest segment.

Proprietitile pierdute de evrei in perioa-
da persecutiei antisemite au fost recuperate
iute (asa cum am vazut ca recunosteau liderii
FCER, in Realitatea Evreiasca) pe baza legii
641/19.12.1944, care declara, la art.1: ,, Sunt
si ramdn abrogate pe data publicarii lor, toate
masurile legislative prin care s au luat dispo-

S. Restituirea vechii prazi... in integrum

zitiuni discriminatorii privitoare la evrei. Prin
efectul abrogarii acestor legi, se anuleaza toate
dispozitiunile juridice date pe baza lor de orice
autoritati publice, fie dispozitiuni generale, fie
individuale, inclusiv cele cuprinse in hotariri
Jjudecatoresti” [...].

Retrocedarea a fost radicala si a vizat toate
formele de instrainare:

- preluarea de catre stat: ,, Art. 19. Bunurile
si drepturile de orice fel, intrate prin efectul
dispozitiunilor legislative abrogate de articolul
1 in patrimoniul Statului, respectiv al Centrului
National de Romdnizare sau al oricarui alt do-
bdnditor, se socotesc ca n’au iesit niciodata din
patrimoniul titularilor deposedati si vor fi resti-
tuite acestora in conditiunile prezentei legi, fara
indeplinirea vreunei formalitati de transcriere
sau intabulare”; Art. 21. Instrdindrile sau greva-
tiunile de orice natura, facute de Stat sau de
alte persoane, referitoare la aceste bunuri, dupa
intrarea lor in patrimoniul Statului, sunt desfi-
intate de plin drept pe data efectuarii lor”;[...]
Proprietarii bunului sau succesorii vor putea
cere predarea bunului de la oricare detindtor
cu orice titlu, cu procedura prevazuta de art. 67
din legea pentru accelerarea judecatilor”.

- vinzarea pripita sub presiune/valoare sau
acapararea fara forme legale: ,, Art 29. Vanzari-
le locuintelor si terenurilor din jurul acestora,
situate in vetrele satelor si targurilor,/...] catre
satenii muncitori de pamdant, raman valabile.
Orice alte asemenea vanzdri, facute cdtre alte
persoane, se desfiiteaza de plin drept pe data
efectuarii lor, in conditiunile prezentei legi.”;
[...] ,,Art 49 [...] Bunurile imobile care in ter-
menul fixat n’au fost determinate a fi expro-
priate vor fi restituite proprietarilor evrei la 23
Aprilie 1945”

- ascunderea sub nume crestinesti (botezul
nostru neldsind urme permanente, ca al lor)
sau restructurarea relatiilor de familie in scopul
evitarii instrainarii (stratageme reamintite de
Art. 17: ,, Divorturile pronuntate intre parti, in
timpul dela 1 lanuarie 1938 - 23 August 1944,
in care ambii sau unul din soti este evreu, vor
fi anulate la cererea ambilor soti, daca nici
unul din ei nu s’a recasatorit intre timp.”): Art.
30. ,, Donatiunile intre soti si catre descendenti,
consimfite in aplicarea legilor Nr. 143 din 10
Martie 1943 si Nr. 286 astfel cum aceasta a fost
republicata in Monitorul Oficial Nr. 143 din 22
lunie 1944, sunt revocabile.Vanzarile consimtite
in aplicarea acelorasi legi, sint anulabile [...]”.

Daca tinem cont de contextul emiterii
acestei legislatii, litera si spiritul ei (vezi si art.
26 - retrocedarea bunurilor mobile conexe; 34 -
restituirea sumelor incasate de stat; 39 - mutarile
prezumate ca rasiale; 46 - evacuarea detinatorilor
intarita procedural de art. 50 - chiar pentru cei
plecati din tara; art. 52 - refacerea contractelor de
arendare; art 60 - daune platite de stat), sint atit
de net favorabile evreilor, in dauna statului,
incit nu pot fi explicate decit renuntind la
mitologia cu care a fost acoperita instalarea
comunismului la noi. Bunurile fiind returnate
evreilor (chiar atunci cind ei le instrainasera pe
bani)... ca sa fie re-nationalizate peste citiva
ani. Sa confruntam, de exemplu, art. 33 (,, Vasele
se restitue proprietarilor, urmand a fi supuse
dispozitiunilor legale in vigoare, cu privire la
asemenea bunuri”) cu art. 73. al Legii 119 din
11 iunie 1948 (,, Toate vasele fluviale si mariti-
me, enumerate in lista anexa Nr. XXVII, precum
si toate vasele sub pavilion romanesc, scufunda-
te in apele teritoriale romanesti sau straine”). Si
la fel pentru fiecare categorie de bunuri retroce-
date in 1944... Nu era normal si ne intrebam,
de mult, ce rost a avut acest joc cu aparenta
suma nula? A fost o uriasa zapaceala? S-a
schimbat macazul dupa aparitia statului Israel,
care cerea trimiterea razbunatorilor antinazisti
in sprijin contra bastinasilor arabi? Nu cumva
au tras altii cartile cu Pacalicii imobiliari, evreii
plecind acasa cu recuperari consistente?.

Sa se fi repezit evreii la a reintra provizoriu in
posesia unor imobile - desi era imposibil sa nu fi
stiut - de la fratii lor pusi la cirma tarii de armata
rosie, ce-i asteapta din partea salvatorilor de
nazism, pe masura ce tara e comunistizata? Mai
curind e firesc sa prezumam un aranjament ocult
(bani, actiuni si forme complexe de compensa-
re), avind 1n vedere jucatorii/interesele in joc
in acel moment. Astfel s-ar explica stupefianta
resemnare cu care evreimea s-a lasat deposedata
de comunisti dupa 1948, de toata avutia pe care
tocmai o recuperase, in baza legilor reparatorii.
Nu e ciudat ca reluarea, amplificata, a loviturilor
economice ce au atins evreimea instarita, a fost
operatd de o administratie intesata/controlata de
evreli, la nivelul tuturor ministerelor implicate
(finante etc)? Nu avem temeiuri de suspiciune,
privind desfasurarea reala a operatiilor, in atari
auspicii? Adica sa banuim ca o (bund) parte din

evreii ce urmau a fi re-expropiati si-au instrai-
nat la timp proprietatile, convertind capitalul in
valuta/aur etc. (sau transferind valoarea afara,
printr-o marfa exportatd pe valuta achitata in ex-
terior); sau ca au folosit altfel de scheme pentru a
nu pleca in Israel cu mana goald, asa cum ni s-a
spus)? [...].

Din raportul comisiei Wiesel deducem ca
unii evrei ramasesera - ca chiriasi - in casele lor
[...] Deci unii nu au avut decit a lua nota ca au
redevenit proprietari, prin legea 641/19.12.1944
[...]. Dar cum or fi fost scosi din case proprieta-
rii care cumpdrasera imobilele vindute de evrei
(eventual terti de buna credinta)? N-au somat
avocatii/judecatorii dupa 1944; s-au cam im-
bogatit (vezi marturia lui Pandrea) multi dintre
cei care au participat apoi la genocidul juridic
comunist.

Dosarul acestei complexe operatii de re-
constituire este complet ocultat (eu cel putin nu
l-am gasit analizat de cineva). Arhivistii/istoricii
de serviciu au protejat/ocolit gaura neagra. Nu
degeaba a fost atacatd/ocupata reduta I[ICC, cu
cercetatori dedicati studiului... holocaustului,
in numele tratarii infratite a ,,totalitarismelor”
de sens contrar. Credeti ca vor publica acesti
descurcareti de simpozion date despre ce semna-
lez eu aici?

Reimproprietarirea evreilor sub cnutul
armatei sovietice nu a fost un episod accidental,
generat, sa spunem, de ura comuna impotriva
nazismului, ce trebuia sa se estompeze dupa 9
Mai 1945. Rusii au avut de platit o polita grea,
pentru sprijinirea efortului lor de razboi. Sirul
legilor speciale, in sprijinul refacerii proprietati-
lor evreiesti, continua ani buni.

Astfel, la 1 august 1945, apare LEGEA nr.
607 care cuprinde masuri... si mai exceptionale :

- la Articolul 1: ,, Actele de dispozitiune in-
cheiate de un evreu, persoand fizica sau juridi-
cd, vor fi anulate, de drept, la cererea acestuia,
in urmatoarele cazuri:

a) Daca au fost incheiate in timpul de la 6
Septemvrie 1940, pina la 28 Martie 1941, cu o
persoand care fdcea parte sau milita intr’o orga-
nizatie legionarad, fascista, hitleristda sau antise-
mitd, ori cu sotul, ascendentii sau descendentii
unor asemenea persoane; [...] e) Daca, in timpul
dela 6 Septemvrie 1940, pina la 23 August 1944,
cealalta parte a speculat asupra bunurilor
provenind dela evrei, [...] g) Daca instrainarea
a fost facuta de evreu, in timpul dela 9 August
1940, pina la 23 August 1944, ca urmare a unei
obligatiuni impusa prin legile antievreesti, sau
daca a avut drept obiect un bun devenit nefo-
lositor din cauza interzicerii exercitdrii profe-
siunei sale, [...] h) Daca s’a incheiat, in timpul
dela 22 lunie 1941, pina la 23 August 1944, si
evreul contractant locuia in Bucovina de Sud,
sau in localitatile din care s au facut deportari
sau evacuari in masd; [...] i) Daca s’ a incheiat
in timpul dela 6 Septemvrie 1940 pina la 23
August 1944, de un evreu, care era detinut in
inchisoare, internat in lagar, sau deportat pentru
motive politice [auto-servire a ilegalistilor!]
ori rasiale, sau care fusese privat de libertate,
pentru aceleagi motive, in cele sase luni ce au
precedat incheierii actului, in aceleasi conditi-
uni, se vor anula si actele incheiate cu sotul sau
descendentul minor al evreului detinut, internat
in lagar sau deportat; j) Daca, in momentul in-
chierii actului, bunul care acesta se refera, intra
in prevederile legilor pentru trecerea bunurilor
evreesti in patrimoniul Statului [...] ",

- la Articolul 2: ,, Consimtamintul evreului
contractant se prezumd, pind la proba contra-
rd, cd a fost smuls prin violenta, iar actul va fi
anulat, la cererea acestei parti; a) Dacd actul,
incheiat in timpul dela 6 Septemvrie 1940, pina
la 23 August 1944, a avut ca obiect instrainarea
totald sau partiald a unui mic fond de comert,
industrie ori meserie sau a praviliei, aparta-
mentului, localului sau atelierului” |...].

d) Daca, in timpul de la 6 Septemvrie 1940
pina la 23 August 1944, cealalta parte exerci-
tand numai in fapt o putere publica, a aprobat
sau inlesnit fostului titular evreu, sotului, ascen-
dentilor sau descendentilor acestuia in intervalul
de 30 zile care a precedat sau urmat actului,

o exonerare, de obligatiuni sau o activitate de
orice naturd, chiar daca aceasta aprobare sau
inlesnire era indreptatita [...] .

Legea aceasta inedita (o rasturnare a ideolo-
giei juridice, justificind legitima aparare contra
statului abuziv - care ar fi un excelent precedent,
dar neavenitii nu vor avea nicicind acces la invo-
carea lui) repune in proprietate pe evreul care
a procedat ilegal si cu rea credinta: simulind
debarasarea de bunurile sale, comitind fals in de-
claratii pentru a dribla legile vexatorii (denuntate
retroactiv ca nevalabile). El recapata automat tot
ce a Incercat ilegal sd ascunda. Avem de a face
cu o retro-premiere juridica a delictului, aplicabi-
12 Insd numai evreilor (la care dogma non-retroc-
tivitatii nu rezista...), care arunca lumina (a se
vedea si Radu Lecca: ,, Eu i-am salvat pe evreii

Combaterea ,,antisemitismului”
foloseste subjugarii romanilor? xxxv,

din Romania”) si asupra modului cum s-au
descurcat o parte dintre cei vizati de masu-
rile economice antisemite, obisnuiti sa cultive
coruptibilitatea administratiei romanesti:

Articolul 3 ,, Actele incheiate, in timpul de la
6 Septemvrie 1940 pina la 23 August 1944, de
un evreu persoand fizica sau juridicd, se prezu-
md simulate - pina la proba contrara - si se vor
anula la cererea acesteia in urmdatoarele cazuri:
a) Daca cealalta parte a fost asociat, salariat
sau sfatuitor tehnic ori juridic al evreului; b)
Daca dobanditorul era in stare de insolvabi-
litate, notorie §i nu poate justifica mijloacele
materiale proprii in masura in care ar fi fost
necesare pentru incheierea actului; c¢) Dacad s’a
stipulat ca plata a cel putin jumatate din pref se
va face din beneficiile bunului sau intreprinderii
ori din sumele realizate din vinzarea marfurilor
intreprinderii; d) Daca fostul titular sau rudele
acestuia, pind la gradul IV inclusiv, au finantat
Intreprinderea, in total sau cea mai mare parte,
ori daca au garantat in aceeasi masurda creditele
necesare;e) Daca prestatiunea dobanditorului
constd intr o renta viagerd sau intr’o obligati-
une de intretinere sub orice forma, in favoarea
fostului titular; f) Daca fostul titular a fost anga-
jat ca salariat la beneficiarul actului, sau daca
a continuat, cu procurd sau in fapt, sa adminis-
treze bunurile care au facut obiectul actului; g)
Daca fostul titular a devenit asociat in partici-
patie sau in nume colectiv sau in comandita a
dobanditorului, cu privire la bunurile care au
facut obiectul actului; h) Daca - in intreprinderi-
le comerciale sau industriale - in toate posturile
de conducere (director, administrator-delegat,
procurist) sau in toate functiunile esentiale
(casier, contabil, seful personalului) au ramas
vechii salariati evrei chiar daca au fost dublati
de forma; i) Daca fostul titular a continuat sa
detind, cu titlu precar sau fara titlu, bunul care
a facut obiectul actului,j) Daca in societatile pe
actiuni, actiunile transmise de fostii actionari
evrei au ramas, fard cauzd, in mdinile lor sau in
casa societatii, dupa transferul facut pe numele
noilor actionari.”

Si aga mai departe, la articolele:

4.,,Donatiunile consimtite de evrei pentru
evitarea masurilor antievreesti [...]”

5:,, Bunurile dobandite cu bani procurati de
un evreu §i care se afla in patrimoniul dobdndi-
torului [...] ,,

6:,,[...] Anularea in temeiul dispozitiunilor
art. 1 si 2, i5i produce efectele si fata de tertii
subdobanditori de drepturi reale imobiliare,
chiar daca imobilul este inscris in cartea funci-
ara[...]”

7:,,[...] Tertii subdobdnditori de fonduri
de comert, industrie sau meserie se prezumd
de rea credintd, pina la proba contrard. [Spre
deosebire de evreul descurcaret, delincvent de
buna credinta....]

11: ,, Cind actul anulat a avut de obiect o
transmisiune de actiuni nominative ale unei soci-
etati anonime, se vor anula, toate transferurile si
mentiunile ulterioare [...] "

19: ,, Actiunile intemeiate de dispozitiunile
prezentei legi se vor putea intenta in termen de
3 luni, iar pentru cei a flati in strainatate, in ter-
men de un an, de la publicarea legii de fata [...] ”

22: ,, Hotaririle judecatoresti definitive, date
in procesele pentru anularea sau declararea si-
mulatiei actelor incheiate de evrei in timpul dela
6 Septemvrie 1940 pina la 23 August 1944 vor
putea fi revizuite pe baza prezumtiunilor stabilite
de prezenta lege [...]”

24: ,,Declaratiunile confirmative date de
evrei, conform prevederilor Legii nr. 196 din
1942, pentru combaterea camuflajului bunuri-
lor [...], recunoasterile facute in orice mod de
titularul evreu pina la 23 August 1944, precum
si orice probe administrate in baza acelei legi
nu constituesc dovada realitatii actului aparent
[..]"

27. ,, Bunurile foste evreesti, intrate in pa-
trimoniul Statului ca bunuri ale fostei miscari
legionare sau ca apartinind fostului Grup Etnic
German din Romania, vor fi restituite fostilor ti-
tulari, daca instrainarea lor s’a facut in impreju-
rarile prevazute de prezenta lege.” [Iata dovada
ca restituirea actuald spre GEG, in astfel de
cazuri, ascunde o dubla compensare].

Dar severitatea - aruncata la cos , pentru
evrel - reapare maiestos - pentru opozantii lor:

wArticolul 32 ,, Distrugerile, sustragerile sau
ascunderile de bunuri, comise in frauda dispo-
zifiunilor prezentei legi, constitue delictul de
sabotare §i se pedepsesc cu inchisoare corectio-
nala dela 3 pina la 5 ani, judecata urmandu-se
dupa procedura flagrantelor delicte.”

in schimb.... (asta da lectie de drept pre-
ferential!): Articolul 33: ,,Se amnestiaza toate
infractiunile, indiferent de calificarea lor, fie
cd au ramas nedescoperite, fie cd se gasesc in
curs de cercetare, de instructie, de judecata sau
sint definitiv judecate, care au fost incercate
sau savirgite pentru conservarea, ocrotirea sau

fara mostenitori, trec, in virtutea prezentei legi,

realizarea drepturilor pe care titularii evrei le
pot valorifica in baza prezentei legi. Se amne-
stiaza toate contraventiunile fiscale, savirsite cu
prilejul actelor care intra in prevederile prezen-
tei legi. Amnestia se aplica autorilor principali,
instigatorilor, complicilor si favorizatorilor §i
tainuitorilor.”

5.6b. Filosemitismul instalatorilor
si dezinstalatorilor comunismului

Deservirea legislativa a evreilor de catre
pionierii comunismului, prin legea 641/1944
(,,intimplator” absenta de pe lista abrogarilor
postdecembriste), este azi invocata... ca sediu
valid de drept/rapt. Cu creativitatea juridica ilus-
trata de legile restiturii post 1944, nu e de mirare
ca s-a ajuns acum ca unii evrei, care au ratat
termenele pentru revendicari la legile reparatorii
postcomuniste, sd pretinda in instante (cu cresca-
tor succes!) ca nu e vorba de revocarea nationali-
zarii comuniste (sau a expropierii celor emigrati)
ci de... reintrarea in posesia proprietatii obtinute
prin efectul legii 641/1944:

,Arata pardtul ca imobilul situat in muni-
cipiul lasi, str. Gh. Asachi, nr. 16, a trecut in
patrimoniul statului §i in administrarea comu-
nei in baza procesului-verbal incheiat la data
de 26.03.1949 in conformitate cu prevederile
Decretului nr. 125/1948, ca urmare a emigrd-
rii proprietarului W.K.[Avem aici precizarea
temeiului expropierii, fira absolut nici o
legiatura cu holocaustul !] La aceasta data
imobilul se afla in proprietatea autorului recla-
mantului ca urmare a intrarii in vigoare a Legii
nr. 649/1944, prin care s-au derogat masurile
legislative antievreiesti instituite prin Decre-
tul-Lege nr. 842/1941 [...] fiind evident ca, desi
bunul a reintrat de drept in patrimoniul fostilor
proprietari, in fapt posesia a continuat sd fie
exercitatd de catre stat [...]; dreptul subiectiv
al unei persoane fizice echivaleazd cu posesia
efectiva asupra unui bun [Serios?]. Faptul ca
nu este nevoie de formalitafi privind transcrierea
sau intabularea nu echivaleaza cu predarea po-
sesiei bunului, oricdnd proprietarul deposedat
avand posibilitatea, conform Legii nr. 641/1944,
sa solicite restituirea bunului de catre cei care-1
poseda. [se eludeaza aici decaderea, n termenele
prevazute in legea invocata] /...] Curtea a admis
[...] actiunea formulata de W.H prin avocat
R.C., in contradictoriu cu paratii Primarul Mu-
nicipiului lasi, Consiliul Local al Municipiului
lasi si Inspectoratul Scolar al Judetului lasi. A
obligat paradtii sa restituie reclamantului imo-
bilul situat in municipiul lasi, str. Gh. Asachi nr.
16 cu suprafata construita desfasurata pe 233,80
m2 si teren in suprafata de 171 m2.” [Hocus
Pocus! Pentru ca retrocedarea de dupa 1944 nu a
s-a operat efectiv... se poate sari §i peste expro-
prierea din 1949...]

Sau: ,, Prin urmare, in privinta legii aplicabi-
le prezentei spete, instanta de fond refine ca este
aplicabila Legea nr. 641/1944 pentru abroga-
rea masurilor legislative anti-evreiesti, iar nu
Legea 10/2001 ,asa cum sustine pardtul Statul
Roman, prin Ministerul Finantelor [...]. Carac-
terul imprescriptibil al actiunii in revendicare
deriva tocmai din imprescriptibilitatea dreptului
de proprietate insugi asupra bunului asupra ca-
ruia poartd proprietatea [...]. Legea nr.641/1944
este mult superioara ca reglementare legilor
restituirii postrevolutionare/...] ”.

Nu e buna? Imobilul, daca exista (prescriptia
extinctiva operind doar daca bunul a disparut),
apartine de drept, imprescriptibil, evreului (sau
ciocoiului de alta etnie). Nu si rumanului de la
plug, jefuit similar de statul comunist, pentru
care nici o instanta , in ciuda unor prevederi le-
gale metodic eludate din legile fondului funciar,
nu a considerat ca proprietatile preluate fara acte
(si pamintul Inca exista!) trebuie retrocedate in

de impiedicarea abuziva a posesiei. Dimpotriva,
cind urmasii ,,chiaburilor” nu dispun de vreun
document dovedind preluarea de catre stat a
lotului ,,abandonat™ (caci aceasta s-a facut la un
moment nedefinit, fara acte) li se refuza recon-
stituirea... pentru ca ,, nu au dovedit continuita-
tea pina la preluare”. Sarcina probei se rastoar-
nd deci o data cu categoria vechilor proprietari
(care, asa cum vom arata, are si dimensiune etni-
cd). lar urmasul taranului, in lipsa terenului (dat
altora de mafia tranzitiei) nu are dreptul nici la
compensari juste, la valoarea de piata a bunului.
De despagubiri pentru ce a mai insfacat/distrus
CAP-ul (carute, cai, vii) neputind fi vorba. Alta
clienteld, alt tratament ,,juridic”.

Orientarea discriminatorie (filosemitd) a
regimului care a instalat comunismul poate fi
probata analizind si alte legi. Voi mai spicui (iar)
din DECRETUL Nr. 113 din 29 iunie 1948:

art 1. ,,Bunurile ramase de pe urma evreilor,
victime ale unor masuri de persecutie rasialda,
religioasa, sau altor masuri fasciste, decedati,

in proprietatea Federatiei Uniunilor de Comuni-




