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ecretizarea restituirilor operate de mafia

tranzitiei Impiedica limpezirea traseului

averilor evreiesti: instrainari datorate

persecutiilor antisemite de dupa 1940/
recuperari dupa 1944/ instrainari datorate
etatizarii comuniste sau conditiilor impuse
emigrarii 1n Israel, recuperari realizate dupa/prin
»revolutia” din 1989. Arhivele relevante nefiind
accesibile (decit mafiei revendicatoare si mafiei
distribuitoare), sa facem acum un pas inapoi,
stabilind ce acumulasera/acaparasera evreii din
Romania anterior (prin procedee ce vor fi reper-
toriate In segmentul 6).

O data lamurit nivelul de inavutire atins in
1939, daca am sparge cifrul restituirilor, am
putea raspunde la intrebarile:

1. Li s-a ,,retrocedat” dupa 1990 evreilor
(mult) mai putin decit ce acumulasera, sau grosul
restituirii a fost ascuns publicului?

2. Daca li s-a restituit (mult) mai putin, din
ce cauze? (a. Pentru ca, in timpul prigoanei, se
debarasasera masiv de active, in forme ramase
valide. b. Pentru ca nu au solicitat restituiri dupa
1944 si 1989. c. Pentru ca si-au convertit averea,
prin instrainari creatoare de capital convertibil/
mobil, dupa recuperarea din anii 1944-48 d.
Pentru ca s-a facut un aranjament, rdmas secret
pina azi, la plecarea in Israel, mediat de evreii
ce dominau atunci aparatul de stat.)

Ocultarea acestui subiect e nefireasca. Daca
o parte semnificativa din capitalul de start al
Israelului este rodul unui secol de parazitare/
exploatare speculativa a romanilor, conver-
tit/ transferat spre Tara Sfinta, ar trebui sa
primim multumiri - nu insulte, amenintari si
noi pretentii.

Problema situatiei proprietatilor lor in 1939
este cruciald si pentru incadrarea adecvata a
chestiunii ,,antisemitismului”. Daca se constata
faptul ca musafirii (nepoftiti) au reusit sa acapa-
reze complet economia romaneasca, valorificind
munca bastinagilor, ca Intr-o colonie, atunci sint
revoltatoare/ umilitoare tezele pe care mostenito-
rii ocupantilor vor sa le introduca acum in manu-
alele de istorie. Frustrarea spoliatilor legitimeaza
Lantisemitismul” ce a rabufnit in 1940 in mod
similar urii comunistilor pe capitalistii ,,exploa-
tatori”- cu un spor de minie nationala, manifestat
fata de o ocupatie. Prevenirile/temerile celor care
semnalasera pericolul trecerii controlului econo-
mic Tn miinile navalitorilor [...] erau firesti, chiar
daca nu ar fi fost confirmate de istorie. Cu atit
mai mult nu pot fi denuntate/ incriminate (de noi,
la comanda!) aceste alerte - ca ,,urd irationala” -
in cazul ca s-au dovedit juste (asa cum au fost si
prezicerile ca intrusii nu se vor asimila poporului
peste care au napadit parazitar, ci vor pleca cu
sacii in spate; sau cea complementara: ca partea
nesatuld ne va instala comunismul).

Am mai semnalat, in eseul ,,Independenta
arhivistica a Roméniei” si intr-un capitol ante-
rior (dedicat afacerii ,,Conference Claims”) ca
am fost martor la pregatirea delegatiei de istorici
romani trimise prin 1986 la Tel Aviv de Nicolae
Ceausescu, pentru a sustine pozitia romanesca
fata de acuzatiile privind ,,antisemitismul” din
Romania - excesive ca amploare si falsifica-
toare ca sens. Atunci am avut de reprezentat
grafic situatia proprietatilor evreiesti (financiare,
industriale, comerciale) prin 1938, raportata la
ce avea restul populatiei. Datele ce mi-au fost li-
vrate intru afisare expresiva aratand o elocventa/
zdrobitoare disparitate: o comunitate extrem de
activa, orientata catre comert/speculatie/acapara-
re, recent intrata in tara si ne-asimilabila (lucru
dovedit si de modul cum a parasit in final terito-
riul), care reprezenta 4% din populatie, ocupase
orasele si comertul si pusese mina pe majoritatea
avutiei romanesti. In nodurile critice pentru
echilibrul puterii (economice), procentul atingea
60-80%; de peste zece ori mai mult, pentru un
evreu mediu, decit media avutiei unui roman; si
chiar mai rau- in Basarabia, Bucovina, Moldova.
Era deci explicabila ostilitatea celor deposedati

de venetici actionind solidar/ perseverent. Erau
ameni care traisera conform vechilor reguli/tra-
ditii §i care s-au pomenit modernizati/exploatati
capitalist, mulsi/folositi colonial - de intrusii
abili/rapaci care acaparasera puterea economica,
intinzind in corpul natiunii o retea comerciala cu
baza internationald, cu care nu s-a putut concura.

In fond, de ura fata de rapacitatea profitoare
e vorba si in Capitalul lui Marx; doar ca la noi,
in fruntea clasei proletare revoltate s-au pus...
evreii militanti de stinga, care au urmarit si reusit
rasturnarea/inlocuirea clasei imbogatite, in care
erau majoritari... alti evrei. ,,Self-hating jews”
sau joc secund, mai pur? Ar fi trebuit ca aces-
te doud categorii, o data ajunse in Israel, sa se
sfisie... Dar nu am auzit decit de o vaga animo-
zitate ce nu a impiedicat conlucrarea in cladirea,
pe oasele palestinienilor, a tarii comune...
Ciudata dez-ideologizare a internationalistilor
ce si-au facut camin national... Ne duce gin-
dul la un fragment din Paulescu: (,,Cele patru
patimi si remediile lor” - 1921): ,,/ntr-adevar,
siretlicul exista §i iatd in ce consta el: MARX,
vrand sa-i scoatd nevinovati pe coreligionarii
sai, s-a agatat de industriagii producatori, care,
in realitate, nu au luat decat o parte relativ mica
la spolierea lumii. El insa nu le imputa acestora
nici ca au ingelat publicul falsificand productia,
nici ca l-au dezbracat prin prefuri exorbitante,
vanzandu-i mardale, cum au facut si fac zilnic
Jidanii. El ii acuza ca i-au furat pe lucratori si a
dat, astfel, cu o piatra, doua lovituri: prima este
ca a abatut atentia de la ghesefturile criminale
ale negotului jidanesc; a doua este ca si-a creat
printre lucratori o sumedenie nenumdrata de
partizani, care il cred orbeste, deoarece el le
gadila patima cupiditatii”.

Nu veti gasi informatii privind acapararea
economica evreiasca, urmata invaziei demogra-
fice lansate 1n jurul lui 1800, nici in actualele
manuale de istorie; va dati seama ce va fi in cele
noi... Si nici in lucrarile cercetatorilor intimi-
dati nu sunt decit ,,sopirlite”. Cenzura ampla si
longitudinala, in slujba agendei filosemite intru
tratatarea ,,antisemitismului” istoric romanesc ca
o0 izbucire irationald de ura etnica. Ascunderea
postdecembrista a adevarului, inca mai sfidatoare
ca formele de falsificare din trecut, se face din/
prin corectitudine politica (de tip neo-orwelian),
prelungind epurarea practicata de regimul comu-
nist. Cine vrea sa se informeze la surse, depasind
reflectarile deformante - sau camuflante - din
cartile bazate pe compilatii (care au un pronuntat
carcater partizan), trebuie sa patrunda in arhive,
ceea ce nu e usor decit pentru tabara adversa.
Sau sa studieze (folosind rezulatul muncii de
scanare §i difuzare online) lucrarile publicate
inainte de 1944, cind evreimea interesata sa-si
camufleze/cosmetizeze ,,realizarile comercia-
le” nu dispunea inca de atita putere culturala/
mediatica.

S-a publicat consistent, nainte de ,,elibera-
rea” din 1944, mai ales 1n scurta perioada in care
evreii au pierdut puterea politica. Voi reveni in
segmentul 6 cu o bibliografie structurata tematic.
Aici voi extrage mierea din citiva stupi. Sau
mai curind otrava, caci sintem pusi in fata unui
spectacol sinistru (din perspectiva romaneasca),
prea amplu/coerent/documentat pentru a fi rodul
imaginatiei. Care sa fie cauza tacerii absolute
care Incojoard acest tip de lucrari, ce ataca un
subiect de interes capital pentru romani? Ca
autorul avea motivatii/porniri ,,antisemite”? O
fi avind, si ce? Nu le explica chiar prin cartea
respectiva? Nefiind evrei, nu asta ne intereseaza
pe noi, ci daca ceea ce se arata despre destinul
nostru este adevarat si interventia din trecut apa-
ra interesul nostru. Nu trdim ca sa nu-i suparam/
deranjam pe evrei, asa cum nici ei nu traiesc
intru menajarea/satisfacerea noastra. Ne vedem
de interesele proprii, prioritare, daca mai sintem
suverani/demni. ,,Restituirea” de azi ne apare ca
o recidiva, o completare/continuare a unei uriase
crime, o manevra de spoliere a romanilor care
recurge, intru eliminarea obstacolelor potentiale,
la legi de criminalizare a ,,antisemitismului”. Nu
exista loc de tert, la asertiunea ca evreimea s-a
asezat peste noi intru parazitare: ori e adevarata
global, ori e falsa global, fiind confectionata
rauvoitor, prin combinarea falsificatoare a unor
informatii neadevarate. Dar nimeni nu a aratat ce
nu ar fi adevarat din sustinerile care ii deranjeaza
pe evrei. Dimpotriva (vezi extrasele din raportul
comisiei Wiesel si altele in segmentul 6), chiar
evreii revendicatori confirmd amploarea avutiei
de care au fost deposedati dupa 1940. E drept
ca o refac pe bucati, evitind agregarea imaginii
globale. Iar cind se trag concluziile ce se impun,
neconvenabile celor imbogatiti prin parazitarea
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economica a poporului roman, mesajul este pus
la index. Cum (de ce) sa ne lepadam de concluzi-
ile juste? S$i chiar daca nu ar fi valide, contra-ar-
gumentele ar fi de folos, nu cenzura. Ordinul de
a Intoarce spatele la istorie nu indica decit hota-
rirea de a fi mentinuti in ascultarea/obedienta la
care , din pacate, actualii paraziti culturali/acade-
mici se supun cu dezgustatoare usurinta [...].

Voi face ulterior o analiza bibliografica a te-
mei. Semnalez acum doar un text (care poate 1-a
inspirat si pe Haciu) ce demasca subtilitatea pro-
pagandei ce ascunde adevarata fata a realitatii,
rasturnind faptele, intru a opera rocade de diver-
siune. M-a determinat la aceasta alegere si faptul
ca tinarul om de stiinta Eugen I. lonica si-a platit
scump dreptul la opinie/cercetare, fiind printre
cei asasinati, la 22 septembrie 1938, numai pen-
tru ca erau legionari. Ce arata Ionica in studiul
,,Industria din Romania” publicat in revista
»Rinduiala” in martie 1935, In urma stupefactiei
create de o vizita la «Expozitia-targ a industriei
romanesti» din parcul Carol? Ca industria ,,din
Romania”... nu este romaneasca. Si ca a incaput
integral pe mainile strainilor care ne-au coloni-
zat economic (prin capital), cu sprijinul evreilor
irezistibil de Intreprinzatori. Clasica strategie
a organismului invadator ce a patruns in sinul
gazdei (victima lasata sa producd) rastoarna
sensul/rostul ,,protectionismului”. Implementarea
masurilor in favoarea ,,industriei din Romania”
(dar ne-romanesti) au dus la umplerea buzuna-
relor alogenilor ce ne-au acaparat pe dinduntru,
golindu-le pe ale romanilor de rind (in primul
rind taranii), consumatori captivi, siliti sa suporte
preturi artificiale (fata de cele din afara spatiului
»protejat”), continuind sa produca hrana ieftin si
alegindu-se cu fabricarea artizanald/ traditionala/
suverana distrusa. Sclavie moderna, in numele
progresului! Ceea ce un Paulescu a perceput ca
medic: daca lasi parazitul sa te penetreze, sa-ti
controleze lanturile fiziologice, te va devora...
aservindu-te.

Dar sa-I lasam pe lonica sa conchida (intr-un
mod perfect valabil si azi, cind Romania a fost
iar penetratd): ,, Industria cdstiga un loc tot mai
mare. Dar cu cadt acesta se desvolta, cu atdt par-
tea noastra de adevarata bogdtie romaneasca
scade [...]. Strainismul sub forma unui capi-
talism colonial al unor ,, specialisti” aroganti
si al egoismului economic minoritar, a invadat
taraf...]. Decadenta morala a cuprins aproape
intreg aparatul nostru de stat dupa razboi, sub
forma coruptiei §i a freneziei materialiste |[...].
Importul strein a scazut mult, dar in proportie
mult mai mare a crescut in mijlocul tarii noastre
forta minoritatilor organizate si intarite ale
capitalismului iudaic-strein [...]. Dupa cincizeci
de ani de politica industriala pentru propasi-
rea economica a neamului nostru, totul este
de reluat aproape de la capat, caci bilantul se
incheie azi, prin tradarea politicienilor, cu inge-
nuncherea noastra economica in fata strainului
«cetdtean romany”.

Va spune ceva fraza asta... despre tranzitia
postdecembrista? Recunosteti mecanimsul livra-
rii tarii (parasite sau tradate de o buna parte din
fii ei), de catre mafia internd, cuplata la capusa
mondiala, recolonizare sustinuta de indivizii
internationalizati - inclusiv mercenarii - ce se
considera ,,tehnicieni”?

Ca sa vedem limpede noua conquistd, avem
nevoie de mintea/mesajele celor din trecut, ce nu
decazusera ca noi. De lucrarile unor romani ,,re-
trograzi” care au inteles cd are importantd CINE
prospera in Romania, ridicindu-se impotriva
cosmopolitismului colonialist. Azi, corul slugoi-
lor locali ai binefacatorilor externi domina scena.
Dar, odinioara, piele rosii mioritice au cirtit,
aratind dusmanie fata de succesul cuceritorilor
lor, care i-au emancipat pana la os. Sa vedem,
de exemplu, cum apare situatia intr-o lucrare de
referinta (e drept, tot din scurta perioada de revo-
lutie antisemita), cum ar fi Enciclopedia Roma-
niei, 1n care gasim, pe linga informatii intersante
(repartitia etnicd a demografiei, in sate §i orase,

Combaterea ,,antisemitismului”
foloseste subju

S. Restituirea vechii prazi... in integrum
5.8a Situatia proprietatilor

romanilor? (XXXVII)

la recensamintul din 1930 - Sabin Manuila vol.1,
pag.148; nationalismul economic - Ion Veverca,
vol.3 pag 275 pag etc. ) si consideratii cum ar fi
(din volumul IV fiind scos, in timpul lui Anto-
nescu, POLITICA COMERTULUI INTERIOR -
Veverca; D. M. Israil pag. 357):

., Situatia nefireasca in care se afla, pe drept,
intreaga economie romaneascd deriva in cea
mai mare parte din conditiile si urmarile celor
doua drumuri in politica comerciala: in afa-
rd, neputinfa acoperirii neegalitatii de schimb
si dominarea, in bund parte, a monopolului
industrial, cu import industrial si export agricol;
iar inauntru, stapdnirea pietii de negustorii
straini, indeosebi evrei, de preturile industriei
carteliste si de anarhia circulatiei si organizarii
distributiei [...]. Situatia existentd in comerful
intern romdnesc era de-a dreptul ingrijordtoare.
Mai mult de 50% din capitalul si din numarul
intreprinderilor in functiune erau in mdinile
strainilor de sdnge. Pentru personalul acestor
intreprinderi - in special cel de conducere -
aceasta proportie era si mai defavorabila pentru
elementul autohton [...]. De aci se mai desprin-
de si o alta constatare, tot atat de importanta, si
anume ca elementul romanesc era majoritar, mai
cu seama in ramurile comerciale mai putin ren-
tabile, in timp ce evreii izbutiserd sa-i primeze
pe romani in acelea care erau cele mai remune-
ratorii [...]. lata, infatisata pe provincii, situatia
firmelor individuale comerciale si industriale la
22 lulie 1938, repartizate dupa originea etnica:

teniti. Sprijinita de aceleasi cercuri externe care
ne bagasera pe git si suditii. Atit de consecvent
si de obraznic s-a ocupat Europa cu transplanta-
rea evreilor la noi, incit te intrebi daca a facut-o
ca urmare a presiunilor irezistibile ale evreimii
urcate peste ei, sau ca sa scape de ea...]

Stiu ca romanului ,,practic/decurcaret” nu-i
pasa de principii, de adevaruri istorice, de trecut.
Dar problema intinderii avutiei evreiesti in 1938
nu poate fi eludata, caci ameninta viitorul - prin
mecanismul , restituirii” catre strainii plecati din
Romania, deveniti, intre timp, si mai puternici.
Invitati si relnavutiti, il vor face pe romanasul
nesimtit (pe care nu-l intereseaza cine detinea
puterea economica si avutiile tarii Tn 1938) sa
retraiasca povestea la care sta cu spatele. Daca ar
intelege ce se intimpla, daca ar avea contabilitea
tarii in ochi, ar putea macar sesiza manevrele
spoliatoare.

Este ceea ce l-a animat pe economistul din
Bacau, Constantin Bulibasa, un cercetator real
(ne-academic) care si-a dedicat viata studierii
contabile a jefuirii Romaniei, ramanind — desigur
- necunoscut publicului capturat de mercenarii
culturali ai sistemului. Eu i-am intilnit din intim-
plare rapoartele, depuse la procuratura, intru pro-
vocarea unei cercetari penale privind devalizarea
sistematica a statului roman uzurpat - anchetare
care, evident, nu poate avea loc. Semnalez, fara
speranta ca l-as putea aduce in circuitul atentiei
publice contributia sa la perceperea aserviri/
pradarii Romaniei de catre ,,elitele” cocotate la

Firmele individuale comerciale si industriale din Romania la 22 Iunie 1938
TOTAL  ROMANESTI EVREIESTI Alte origini
Romdnia 229.042 111.055 (48,49%) 71.336 (31,14%) 46.651 (20,37%)
Oltenia 14.787 13.685 (92,55%) 550 (3,7%) 552 (3,72%)
Muntenia 64.641 49.743 (76.95%) 9.636 (14,91%) 5.262 (8,114%)
Dobrogea 12.020 5.660 (47,09%) 630 (5%) 5.730 (47,67%)
Moldova 28.476 11.575 (40,65%) 15.979 (56,12%) 922 (3,23%)
Basarabia 29.576 5.209 (17,61%) 18.663 (63,17%) 5.684 (19,22%)
Bucovina 10.600 1.553 (14,65%) 8.163 (77%) 884 (8,34%)
Transilvania  33.238 12.014 (36,15%) 8.901 (26,78%) 12.323 (37 ,07%)
Banat 15.453 7.319 (47.36%) 3.043 (19,69%) 5.091 (32,95 %)
Crisana §i
Maramures  20.251 4.297 (21,22%) 5.751 (28,40%) 10.203 (50,38%)”

Chiar si acest tabel, in care situatia pare mult
mai buna decit cele alcatuite de altii (Haciu, de
exemplu) lasa sa se intrevada sumbra realitate
spre care ne retrimite acel ,,restitutio in inte-
grum,,. (cel putin pentru unul ca mine, nascut
in Bucovina, din parinti moldoveni si basara-
beni...)

De altfel, autorii articolului semnaleaza
faptul ca, daca s-ar considera adevarata detinere
a capitalului (mai ales cel mare, atit de ano-
nim...) ar iesi in lumina realitatea devastatoare a
statutului de colonie a Romaniei: ,, [ntr’ adevdr,
coeficientul de 49% este reprezentat in majori-
tate de negustori romdni de la tara si periferia
oragelor avind cele mai multe ca obiect princi-
pal carciuma si bacania, pe cand coeficientul de
51%, pe langa marele avantaj ce il are nume-
riceste (tindnd seama de proportia elementului
romdnesc de 14,5 milioane locuitori, fata de 4
milioane a strainilor) ele reprezinta aproape in-
treaga activitate economica si financiard a {arii,
cdci aproape intreg comerful mare de la oragse
este exercitat de intreprinzatori de origind etnica
straina ” [dintr-o situatie alcatuita de Uniunea
Camerelor de Comert si Industrie]

Nu lipesc din enciclopedie (VECHIUL
NEGOT ROMANESC de ANASTASE N.
HACIU si N. C. ANGELESCCU- pag. 362) nici
explicatiile privind modul cum s-a ajuns la acea
situa‘;ie:,,fncetul cu incetul, suditul cu apelul
la protectiune, Evreul cu mita, coruptiunea §i
ciupeala, reugirad, prin coruperea Domnilor
fanarioti pe cari nimic nu-i lega de soarta ne-
gustorilor romdni, sa desavarseasca procesul de
naruire a asezamintelor noastre precapitaliste.
Zi de zi, numarul supusilor strdini statorniciti in
Principate devine mai mare, iar autoritatea con-
sulilor straini mai considerabila [...]. Din acest
moment, situatia se schimba cu desavargire. Ca-
litatea de Roman nu numai ca nu conferd nici un
privilegiu, dar ea constitue chiar un desavantaj
serios in exerifiul comertului. Intradevar, in vre-
me ce negustorii sudifi plateau o vama mai micd,
aplicandu-li-se tariful din conventiile comerciale
ale Turciei, negustorii romdni erau supusi la
toate birurile si angaralele pe cari Fanariotii,
dornici sa dobdndeasca in cel mai scurt timp o
avere cat mai mare din exploatarea Romaniei,
le acumulau asupra negustorilor nostri. Si astfel
s 'au vazut cazuri in cari «negustori de origine
neaos romaneascd, impingi fiind de disperare,
alergara pe la diferiti consuli, cerandu-le sa-i
faca suditi straini”. [Cand situatia s-a schimbat,
a Inceput presiunea ca invadatorii sa fie inceta-

cirma, pe longitidinea a 150 de ani de jefuire

a tarii - in cartea sa, ,,Desteapta-te romane”,
publicata in anul 2011 la editura Vicovia. Gasim
aici un lung sir de chestiuni ocultate de autori-
tati, semnalindu-se documente ce au ramas pana
azi ascunse unui public silit sa traverseze istoria
pilotat de banditi ce pretind a-I calauzi/ sluji/
reprezenta - o ticalosie care emana ideologii

de acoperire §i isi acopera perseverent urmele.
Aratind continuitatea uzurparii mafiote/coloni-
aliste a statului, 1n lantul diferitelor regimuri,

de la domnia lui Cuza pina la contrarevolutia
postdecebrista, autorul ne provoaca la restabili-
rea adevarului (ca de dreptate, nu poate fi vorba,
intr-o astfel de lume).

Evident ca eu nu fac fata problemei pe care
0 pun, care ar justifica munca unui institut de
cercetari - cu mandat mai mult decit justificat, In-
tr-o tara care s-a apucat sa-si risipeasca avutia, in
numele dreptului la mostenirea prazii de odini-
oara si a ,.terapiei de soc” - prin care strdinii sint
invitati sa acapareze pe nimic avutia nationala,
cu conditia sa plateasca partea cuvenita mijloci-
torilor locali...

Un astfel de institut nu va aparea insa in
interiorul unui sistem fanariot. Si nici civismul
nostru, total incapabil de actiune colectiva/efici-
entd nu va duce la formarea unei retele colabora-
tive de cercetatori liberi. lar nu va fi sd fie...

Asta in ce priveste uriasul sistem al detaliilor.
Imaginea de ansamblu ¢ insa clara - si pe aceasta
incerc sa o reflect. Dominatia economica a stra-
inilor asupra romanilor, atinsa in interbelic, este
atit de zdrobitoare, incit trebuie sa ne intrebam
cum de nu a ramas in constiinta colectiva a gene-
ratiei care a urmat? Cum de nu stiu nimic nepotii
despre lumea strimba 1n care au trdit bunicii,
inainte ca parintii sa se balaceasca in mocirla co-
munista? Nu putem explica o asemenea amnezie
colectiva decit ca efect al unui proces masiv de
manipulare/degradare.

Ciocoimea straina asimilata nu a transmis
urmasilor ura pentru parazitism. Comunistii au
compromis aspiratia pentru dreptate. lar victi-
mele au tacut, ca sa nu-si recunoasca infringerea/
caderea. Vai de capul adevarului istoric, care ar
naviga impotriva unui astfel de consens.

Am insistat in zvircolirile mele investigative,
constient ca frizeaza penibilul/zadarnicia, din
lipsa de iesire.

Si am ales ca pilda/reazem un autor practic
necunoscut, de care ma voi ocupa in capitolul
urmator.

VA URMA




