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u trecut peste doi ani de cind CER-
TITUDINEA publica acest studiu
hexagonal 1n serial si nici un politici-
an (nationalist) nu a avut vreo reactie
fata de problemele puse - care au fost cit se poate
de concrete si stringente. Desi am aratat modul
in care se produce colonizarea tarii, acoperita cu
legi favorizante, nici un publicist nu a valorificat
materialul consistent agregat, pentru a denunta
tradarea suveranitatii; nici un parlamentar nu a
folosit documentatia minutioasa pentru a face
propunerile legislative ce se impuneau. Téacere
absoluta, netulburata nici macar de critici. Ceea
ce ar trebui sa spuna multe celor care isi fac
iluzii privind independenta ,,mediei” sau suporta
demagogia agitatorilor civici si politicienilor
strecurati pe ,,culoarul nationalist”. Neputind
crede ca toate exemplarele Certitudinii (con-
trolate de reteaua de difuzare) sint cumparate
de agentii puterii, nu-mi ramine decit sa constat
inexistenta rezistentei nationale reale. S-or fi
retras unii in conspirativitate, pregatind actiuni
ce nu vor fi sa fie...

6.5 Propuneri legislative justificate
de rechizitoriul alcatuit in acest
studiu

Poate ca patriotismul de stadion/supapa
convine si victimelor, ce pot lacrima la sarbatori,
vitupera intre beri si mititei, rapusi de nostalgia
dreptatii si demnitatii nationale.

Pomul se cunoaste dupa roade si omul dupa
fapte. S-ar putea spune insa ca e usor sa judeci
pe cel ce a facut, dar e greu sa stii care dintre
intentiile afisate de unii, cind cer sustinere si
voturi, vor fi transformate in fapte. Este totusi
simplu sa observi daca macar isi asuma ca vor
face ce trebuie, daca promit actiuni concrete,
incit sa li se poata mai tirziu verifica respectarea
angajamenetelor (care, cel mai bine, ar fi con-
tracte civile inregistrate la notariat, intre respecti-
vii si partidele/asociatiile ce 1i promoveaza).

Ca atare, voi incheia lunga pledoarie explica-
tiva (inainte de a trece la consideratii personale),
prin semnalarea unor masuri legislative ce ar
fi trebuit (ar trebui) initiate/promovate de orice
parlamentar cu adevarat nationalist (pe marginea
datelor agregate in acest studiu, urmarind seria
segmentelor 1-6).

1.Colonizarea prin ,,retrocedarea
cetateniilor”

a. Abrogarea/anularea tuturor modificari-
lor abuzive aduse legilor de Incetatenire, intru
,retrocedarea” cetateniei urmasilor evreilor ce
au renuntat la calitatea de romani; legi care au
incélcat spiritul si textul Constitutiei (Incepind
cu art. 3.4) si au fost si ramin neconstitutionale.
Trebuind prevazuta interzicerea repetarii acestor
abuzuri, in legile corectate corespunzator.

b. Anularea tuturor cetateniilor operate deja,
bazate pe legile ilegale de incetatenire excepti-
onala - pe principiul retroactivitatii efectelor, in
cazul legilor neconstitutionale.

c. Cercetarea raspunderii celor care au par-
ticipat, in toate cazurile si in toate formele, din
Romania sau de afara, la malversatia legislativa
corectata prin normele prezentate anterior; pe-
nalizarea facindu-se pe baza articolelor din legi
si Constitutie (care erau de aplicare la momen-
tul comiterii faptelor si sint incd), referitoare
la apararea/ tradarea intereselor (suveranitatii)
nationale.

d. Publicarea integrala a listelor de inceta-
tenire privilegiata si acces public prin Internet
la dosarele respective. Chiar in cazul in care
corectura prin legile 1abe este respinsa, trebuie
legiferat dreptul romanilor de a cunoaste pe cei
ce au cerut sau cer incetatenirea (numele si acti-
vitatea celor in numele cérora fac cererea) - ca sa
se poatd eventual/efectiv cineva opune, in cazuri-
le in care se incalca criteriile de admisibilitate
recunoscute de legi; adaugindu-se si precizari
clare privind modul cum cetatenii pot interveni
in procesul de validare a cererilor.

e. Mai general, se modifica legile informa-
tiilor ,,personale” si ,,clasificate”, astfel incit
acestea sa nu mai poata fi invocate intru acope-
rirea unor operatii care aduc atingere interesului
public.

f. (Daca sint respinse legile 1.abc) Se legife-
reaza criterii de respingere care deriva din postu-
ra Romaniei de victima a genocidului comunist
(vezi segm. 2 ). Urmasii din Israel ai membrilor
nomenclaturii comuniste (in sens ,,Apostu”- de
exemplu), adica din aparatul politic, represiv,
economic si cultural, nu pot fi gratificati cu
cetdtenia romana.

g. (Daca sunt respinse legile 1.abc) Se
concretizeaza prevederile privind atitudinea
ne-ostila intereselor tarii: nu se poate aproba
incetatenirea intempestiva a (mostenitorilor)
celor care au participat la jaful postdecembrist al
tranzitiei (realitate analizabila folosind arhivele
privatizarii - vezi segm. 3), a celor care au cerut
pensii speciale pentru persecutii dinaintea anului
1944 (vezi segm. 4 ), sau au pretins retrocedarea
unor averi nationalizate (vezi segm. 5 ), ori s-au
implicat in cenzurarea istoriei tarii (vezi segm.
6 ), sau au actionat altfel impotriva intereselor
actualei populatii romanesti.

h. (Daca sunt respinse legile 1a-g) Verifica-
rea, una cite una, a tuturor cetateniilor care au
fost sau vor fi ,,reconstituite”. Cu invalidarea
cererilor urmasilor - in caz de renuntare benevo-
12 - la plecarea in Israel. Apoi, invalidarea celor
bazate pe cetatenii anulate in urma recensamin-
tului din 1938 (recucerite sau nu, abuziv, dupa
1944). in fine, pentru rest, ar trebui, din respect
pentru centenarul Romaniei Mari, legiferata
macar acum emanciparea noastra de dictatul ma-
rilor puteri, respectind vointa inaintasilor nostri
manifestatd perseverent pina in 1918; nimic nu
ne obliga sa consideram ca incetatenirea fortata
prin santaj atunci ar da cuiva azi drept la ,,recon-
stituire”.

2. Condamnarea genocidului
comunist

a. Institutul IICC revine la menirea initiala,
de la care a fost deturnat: cercetarea crimelor co-
munismului. Faptul ca o victima a fost acuzata
de fascism /antisemitism, de catre ,,tribunalele
poporului”, ca a recunoscut ce i-au dictat anche-
tatorii tortionari - este total irelevant. De altfel,
toate sentintele respective trebuiau si trebuie
anulate n bloc - incit evreimea criptocomunista
sd nu aiba ce decizii invoca. Numai totalitaris-
mul anti-romanesc, post-1944, poate fi studiat pe
banii romanilor, eliberati in 1989... de comu-
nism, nu de fascism. Ca atare, trebuie indepartati
de IICC toti agentii unei agende contrare menirii
institutiei, pusi sa-i devieze activitatea, transfor-
mind victimelele comunismului in vinovati (de
fascism etc.) ce mai trebuie pedepsiti o data; si
vinovatii pentru suferintele romanesti - nicicind
ispasitori - in victime. Si trebuie cercetati cei
care au pus la punct aceasta diversiune.

b. Controlul arhivelor roméanesti trebuie sa
revind celor pusi sa vegheze interesele roma-
nesti, fata de cele internatioanale. De regula, ac-
cesul la ele va fi garantat publicului (prin afisarea
accesibila a formatului digital - usor de realizat).
In nici un caz nu poate fi restrins accesul cerceti-
torilor romani, daca el este oferit unora de afara.
Se impune si recuperarea arhivelor instrdinate,
plus demersuri pentru a obtine pe cele fata de
care avem interes legitim. In fine, cercetarea
celor implicati in tradare - la nivel arhivistic.

c. Prin legea care corecteaza mandatul IICC,
se cere nu numai alcatuirea listei responsabililor
ramasi (pieriti) in tara, ci si alcatuirea si publi-
carea listei tuturor celor care au participat la
genocidul comunist, in diverse roluri, si au plecat
in strainatate, cu mentionarea locului in care si-
au implinit impunitatea. Dacd o altd compensatie
pentru gigantica suferinta a neamului nostru nu
va fi posibila, atunci macar sa oferim victimelor
o reparatie morald, desemnindu-le, nominal,
asupritorii.

d. In cazurile grave, fiind vorba de o infracti-
une impotriva umanitatii, comisa dupa intrarea in
vigoare a tratatelor de imprescriptibilizare (si nu
anterior, ca acelea judecate la Nurenberg sau de
catre Tribunalul Poporului), Romania trebuie sa
ceara judecarea, fie si in Israel, a oricarui vinovat
ramas inca 1n viata; sau/si despagubiri de la cei
care l-au mostenit.

e. Din moment ce ,,reprezentantii romanilor”
au considerat ca actualii cetateni ai Romaniei
trebuie sd plateasca despagubiri pentru acte
pagubitoare contra unor evrei, comise intre
1940 si 1944, individual sau de catre adminis-
tratie, atunci se impune, prin reciprocitate, ca si
cetatenii actuali ai Israelului sa plateasca solidar
despagubiri pentru suferintele produse romanilor
de evrei comunisti emigrati sau de administratia
Israeliand - mai ales daca observam ca ridicarea
Israelului ca stat s-a bazat si pe genocidul de la
noi, beneficiind de activitatea distrugatoare a co-
munismului, generatoare a unei ,,alia” salutare.

f. Se impune cercetarea rolului jucat de
evreimea interesata in paralizarea procesului
comunismului (in corelare, desigur, cu rolul jucat
de mafia securicomunist intern). Incepind cu
activitatea agentilor de influenta strecurati la
conducerea asociatiilor civile, presei, partidelor,
administratiei, justitiei etc. - care au simulat im-
plicarea In condamnarea comunismului, pentru a
o deturna spre sterilitate.

g. Este preferabil sa rdiminem o tara cu
opinie libera. Dar daca ceva e interzis, nu poate
fi vorba decit de atingerea unui interes romanesc.
Tara fiind suverand, doar minimizarea propagan-
distica a genocidului comunist poate fi tratata
drept contraventie, penalizabila cu amenda. Sau,
poate fi penalizat doar cultul unui responsabil
implicat in genocidul antiromanesc, atribuirea de
nume comuniste unor strazi, ridicarea de statui
Anei Pauker, lui Nicolschi sau Brucan etc. Ro-
mania poate cere si Israclului sa introduca aceste
masuri, daca doreste ca, in reciprocitate, legisla-
tia noastra sa penalizeze promovarea holocaus-
tului (vezi punctul 6).

3. Declansarea jafului tranzitiei

a. Cercetarea participarii isracliene la lovitura
de stat din 1989, la Contrarevolutia din 1989, la
instalarea regimului colonial postdecembrist si
la jefuirea averii poporului roman; incepind cu
rolul jucat de agentii plasati in pozitii de putere
sau de influenta, intr-o tard careia i s-a rapit
suveranitatea. Fara discutie aceste operatii fatale
au avut si alti autori (interni si externi) care ar
trebui condamnati; dar faptul ca evreii au fost
importanti beneficiari justifica o analiza specifica
a rolului lor.

b. Recunoasterea faptului ca statul roman era,
in 1990, doar administratorul averii colective
inalienabile a poporului roman, din care o parte
trebuia retrocedata celor de la care fusese aca-
paratd abuziv si alta trebuia impartita celor care
au realizat-o prin munca in lagar (vezi detalii
in segm. 4 si 5). Constatarea nulitdtii absolute a
operatiilor facute pe baza criminalei legi 15/1991
(de constitutionalitate nu mai vorbim, caci lovi-
tura Iliescu-Brucan-Roman a fost data in regim
de tranzitie a-constitutionala, intre doud admi-
nistratii doar aparent legitime); anularea conse-
cintelor ei, operind reparatiile de rigoare, care
sint inca posibile. Ca e vorba de un monumental
jaf, premeditat din start, de un mobil prezuma-
bil al loviturii de stat, o dovedeste si faptul ca,
in 1990, regimul Iliescu-Roman-Brucan a dat
inapoi ,,partile sociale”, pentru a nu se ciocni de
drepturile noastre explicite de proprietate. (Si
aceasta operatie ar trebui cercetata si judecata).

¢. Recalcularea valorilor corecte de piata,
in cazul fiecarei instrainari din avutul national,
inaintea distrugerii i devalorizarii premedita-
te. Reluarea bunului respectiv - dacd nu a fost
distrus (cu retrocedarea sumei modice incasate
atunci, actualizate cu inflatia si imbunatatirile
- numai in cazul vinzarilor la care nu se poate
dovedi reaua credinta/ complicitatea cumparato-
rului; de exemplu, imobilele retrocedate pentru
a fi imediat vindute mebrilor Comisiilor, etc).
In cazul distrugerii, cercetarea responsabililor si
stabilirea despagubirilor datorate.

d. Organe investite cu atributii speciale vor
cerceta jaful Tranzitiei, privatizare de privatiza-
re, cu pedepsirea celor ce au distrus sau permis
(inclusiv prin nelegiuiri normative ) disparitia ar-
hivelor aferente. Cei vinovati de jaful ,.tranzitiei”
vor fi pedepsiti proportional cu daunele, fara in-
vocarea vreunei prescriptii, caci infractiunea care
a produs distrugerea vietilor saracite sub pragul
minim necesar existentei decente/parasirea in
masa a tarii este o crima impotriva umanitatii
din Romania si termenele de prescriere (chiar
daca ar opera) fiind intrerupte oricit, datorita
ramin la cirma tarii, deasupra legii. Confiscarea
averilor astfel realizate - utila relansarii vietii
oamenilor cinstiti. Mandat international pentru
strainii care au participat la jaf, buna credinta
neputind fi prezumata. Extradarea lor, inclusiv a
celor aciuati in Israel.

e. Analiza imprumuturilor externe si anularea
datoriilor ,,odioase”, dupa modelul ecuadorian
(sau Iraqgian - impus noud de americani) - in-
clusiv atunci cind creditorii sint banci (cripto)
evreiesti. Se impune §i cercetarea distrugerii
sistemului bancar romanesc si a inflatiei generate
infractional (pentru a scoate din cursa capitalul
romanesc) - scotindu-se la lumina vinovatii
interni si cei din afara si a anulindu-se debitele
criminale.

4. Pensii pentru anti-romanism?

a. Victimele comunismului au fost distruse
folosind ca instrument statul uzurpat de mafia
comunista, deci de oligarhia ei profitoare; si nu
de poporul roméan prins 1n lanturile lagarului
comunist. Rdspunderea delictuala (obligatia de
despagubire) revine deci adevaratilor respon-
sabili (ce pot fi atacati in regres, ca prepusi
infractionali, dupa ce statul comitent se achita
fata de victime - din buget si nu din fondul de
pensii). Fondul de pensii al victimelor din laga-
rul de munca fusese deja continuu devalizat prin
preludri la bugetul de stat i pagubit prin munca
incorect platita - nu era deci cazul sa fie Incarcat
si cu obligatia de plata a despagubirilor datorate
detinutilor politici - asa cum s-a facut din 1990,
prin Decretul-lege nr.118/1990. Se putea stabili
in ce masura au contribuit si ei prin munca forta-
ta - dar restul daunelor, adica valorile de viata si
munca de care au fost abuziv privati nu trebuiau
puse in circa ,,oamenilor muncii”... adica a altor
victime, ci trebuia imputat bugetului general al
statului care a prilejuit abuzul judiciar; si apoi, in
regres, recuperat de la responsabili - dintre care
multi au ajuns si prin Israel. Astfel aparea clar
datoria uriasa a statului roman fata de populatia
muncitoare, creditorul prioritar - fata de orice
alte datorii (externe); fapt care interzice orice
instrainare, orice despagubire sau plata, inaintea
achitarii acestei datorii fundamentale.

b. Nimeni nu a dat mandat reprezentantilor
romanilor de azi sa decida acordarea de com-
pensatii si drepturi speciale (facilitati, scutiri
de taxe, tratament preferential, bugetari etc.)
pentru persecutiile suportate de evrei intre 1939
si 1944, platite si urmasilor de prin Israel sau
aiurea; fiind clar vorba de deturnarea institutiilor
statului, pseudo-reprezentare si inalta tradare. Si
sub nici o forma aceste plati nu se puteau face
din fondul de pensii. Ras-ajunge cd acesta a fost
grevat de despagubirea detinutilor politici si de
plata pensiilor mari ale tortionarilor lor si ale
continuatorilor acestora, raplatiti regeste prin

Un program utopic, dar profund legitim. Cine-l respinge,
nu e nationalist. Cine-l considera posibil, nu e realist

pensii speciale - necontributive. Se impune deci
anularea legilor respective , recuperarea banilor
pierduti prin aceasta schema spoliatoare care
transforma fictiunea fondului de pensii intr-o
uriasa escrocherie; si cercetarea/ condamnarea
responsabililor si instigatorilor.

¢. In cazul in care nu se poate inainta pe calea
4b, trebuie macar micsorate pierderile, intro-
ducind (si ca sa nu permitem reactivarea pensii-
lor ,,ilegalistilor”), restrictii incontestabile, cum
ar fi: cazul urmasilor nomenclaturii comuniste
- care nu se reduce la aparatul represiv (deja
exclus), ci trebuie sa cuprinda aparatul politic,
economic si cultural; cazul fostilor activisti co-
munisti sau ,,antifascisti” (care au fost deportati
pentru activitati impotriva interesului natio-
nal - in conditii de razboi); cazul evreilor care
au desfasurat munci, 1n loc sa 1si riste viata pe
front (sau au platit o suma ca sa fie scutiti si de
munca); cazul celor care nu au suferit persecutii
dure cum ar fi deportarea in lagare, ci sint decla-
rati victima doar pentru ca au trait in Romania
,fascistd”, in ,,ghetto-uri deschise”... in loc sa fie
livrati masinii de represiune germane. Etc.

d. In virful operatiei de blocare a devalizarii
prin acordarea de despagubiri oculte, trebuie sa
stea oprirea oricarui tribut ,,holocaustic”, inainte
de a se stabili, folosind judicios arhivele exis-
tente si cu rigoare juridicd, numarul real al celor
ce au fost exterminati de oficialitatile statului
roman si al celor care au decedat, din motive
de slabiciune si boala - imputabild autoritatilor.
Dupa care, adevarati reprezentanti ai romanilor
trebuie sa decida daca ne asumam, nesiliti de
nimeni, astfel de plati, inainte de a despagubi
poporul roman pentru suferintele indurate in
lagarul comunist si de a obtine despagubiri de
la vinovatii rdmasi in tard sau emigrati. In cazul
evreilor, punindu-se problema echilibrarii unor
datorii morale de sens invers, analiza fata de care
aparatorii Romaniei nu pot fi neutri, ci trebuind
sa-si faca datoria.

5. Refacerea averilor interbelice

a. Se impune, fie si cu mare intirziere, lamu-
rirea regimului just de proprietate, pornind de la
situatia din 1989, cind statul roman era admi-
nistratorul avutiei comune a poporului roman,
din care o parte trebuia retrocedatd detinatorilor
de drept. Adevaratii reprezentanti ai populatiei
trebuiau sa transeze limitele acestor retrocedari,
tinind cont de modul in care s-a facut preluarea
de la proprietarii initiali, existind cinci mari
categorii situationale:

L. Averile trecute in proprietatea colectiva
prin nationalizare (aici intrind §i exproprie-
rea mosiilor in 1864, 1921 si 1945, a averilor
manastiresti, a padurilor - dincolo de o anume
suprafata, a resurselor naturale etc). Nimeni nu
va nega/anula retroactiv legitimitatea acestei
repuneri in posesie a poporului roman, eliberat
de colonialism si jefuit de un parazitism econo-
mic secular.

II. In schimb, bunurile acaparate prin con-
fiscari abuzive (de exemplu, In urma proceselor
contra a doua sute de mii de ,,chiaburi”) trebu-
iau sa revina proprietarilor de drept (altfel, sint
anulate reformele sociale ale lui Cuza si Ferdi-
nand!).

III. O alta categorie a fost a ,,preludrilor” fara
acte (terenuri ,,abandonate” etc.) situatii in care
proprietatea reald apartine neintrerupt posesori-
lor jefuiti ilegal.

IV. Situatiile ambigue, cum ar fi actele de
donatie potential fortata, trebuie analizate indi-
vidual .

V. Toate celelalte valori, produse de mun-
ca din lagarul comunist, apartin celor ce le-au
creat, devalmas (cota rezultind din Impartirea la
numarul locuitorilor) sau in cote-parti (in functie
de contributia fiecaruia prin munca - aici putind
opera si filtrarea conducatorilor/ gardienilor
lagarului).

b. Oricare ar fi defalcarea avutiei administra-
te de stat pind in 1989, intre categoriile amintite,
singura solutie legitima era (si este) ca, dupa
retrocedarile declarate legitime de catre repre-
zentantii reali ai populatiei, restul sa faca obiec-
tul unui mecanism de distributie de actiuni, de
tipul celui propus de Constantin Cojocaru. Sau,
in anumite situatii de interes public, sa raimina
in proprietatea comuna a poporului roman. Dar,
sub nici o forma, nu putea fi instrainat/ distrus
de proprietari fantomatici (societati comerciale,
UAT-uri etc.) improprietariti dolosiv prin legea
Iliescu-Roman-Brucan (vezi punctul 3). Priva-
tizarile si retrocedarile nefiresti de dupa 1989
incalca flagrant dreptul, dreptatea si interesul
national (atunci c¢ind inzestrarea abuziva se face
in folosul unor straini si in defavoarea romani-
lor); nu se poate pretinde ca astfel de masuri ar
respectd mandatul reprezentativ, fiind clar dova-
da tradarii acestuia si temei de nulitate. De aceea
se vor cerceta toate metodele (a se compara, de
exemplu, prevederile discriminatorii anti-nati-
onale ale legilor 18/1991 si 10/2001- si a celor
subsecvente, tratamentul preferential anti-natio-
nal de compensare practicat de ANRP, etc.) prin
care s-a ajuns la favorizarea strainilor fata de
romani in procesul de ,,reconstituire”; responsa-
bilii trebuie sa plateasca.

¢. Se vor publica arhivele integrale, care
lamuresc evolutia proprietatilor. Un colectiv de
cercetare dedicat va stabili cum s-a realizat fieca-
re avere (inclusiv evreiasca) si ce s-a intimplat
cu ea intre 1939 si 1944. Apoi va cerceta cum a
functionat reconstituirea dintre 1944 si 1948 (ce

a primit fiecare, ce a vindut, ce a transferat in
banci straine - inaintea plecarii in Israel). Avem
dreptul sa stim care parte din ce s-a scos din tara
in doua secole (recolte, minereuri, lemn, petrol,
munca, inteligenta etc.) a fost transformata in
valutd, care a ajuns aiurea sau in Israel, cu ocazia
»alia”. Si cum s-a operat in fapt preluarea de ca-
tre stat (sau vinzarea bunurilor), inaintea plecarii.
Ca sa intelegem cu ce se ocupau evreii ce au
acaparat comertul comunist, in timp ce fratii lor
erau (aparent?) expropriati.

d. Toate averile incropite (speculativ, para-
zitar, capitalist etc.) de evrei pina la plecarea lor
benevola in tara pe care au considerat-o a lor,
ramin de drept ale romanilor (cit timp nu-si pierd
suveranitatea), nationalizarea operata de regimul
comunist (instalat cu contributia decisiva a unor
evrei) neputind fi delegitimata retroactiv in fo-
losul altor evrei, deturnindu-se sensul revolutiei
de eliberare din decembrie 1989.

6. Reprimarea anticorpilor roméni

a. Asumarea rezultatelor ,,comisiei Wiesel”,
compusa din agenti ai intereselor evreiesti, de
catre falsi reprezentanti ai romanilor, trebuie
declarata abuziva si nula - cu toate consecintele.
Nimanui nu-i pot fi impuse respectivele facaturi
ca ,,adevaruri absolute”... a caror negare justifica
incarcerarea; oricine le poate contesta, aratin-
du-le gdunosenia metodologica si caracterul
anti-romanesc; si chiar trebuie sa le conteste, ca
sa-si respecte obligatiile firesti si prevazute in
norme, de aparare a interesului national.

b In Romania, numai propaganda anti-roma-
nesca poate fi impiedicata prin lege. Toate legile
de culpabilizare a fascismului/ legionarismului/
antisemitismului (O.U.G. nr. 31/2002, legea
217/ 2015 si 157/02.07.2018) trebuie anulate, ca
neconstitutionale, anti-libertare, anti-nationale,
inoportune si absurde; efectele lor eventuale sint
nule - retroactiv. DNA nu poate amenda pledoa-
riile filo-romanesti; si cum, de fapt, sacrificiile
acestui popor nu justifica instalarea politiei gin-
dirii, DNA (si orice forma similara de cenzura)
trebuie desfiintata iar cei care au constituit asa
ceva - cercetati.

c. Institutul Wiesel se desfiinteaza si sint
cercetati cei responsabili de infiintarea si functio-
narea lui - inexplicabild onorabil. La fel - pentru
toate oficinele similare. Toate institutiile de cer-
cetare functionind din bani publici sint curatate
de activitati de propaganda filosemita care aduc
atingere istoriei, demnitatii si intereselor romani-
lor. Persoanele care, in ultimele decenii, au facut
afirmatii publice denigratoare si falsificatoare,
la adresa Tnaintasilor nostri, acuzindu-i ca au
rezistat cotropirii (evreiesti), trebuie eliberate din
functii/posturi din care pot pune 1n pericol desti-
nul natiunii romane libere. Ca orice agenti straini
ce s-au manifestat ca atare, agentii filo-israelieni
sint indepartati din pozitii sensibile (diplomatie
etc.) in scopul apararii suveranitatii tarii fata de
orice interese straine; de exemplu, se desfiintea-
za incubatorul diplomatic de la Scoala Laude(r)
Reut, anchetindu-se modul in care s-a ajuns la
actuala situatie: formarea viitorilor diplomati
romani intr-o oficind de propaganda israeliana.

f. Relatiile internationale ale Romaniei sint
guvernate de prioritatea suveranitatii (ce ar
trebui combinatd cu neutralitatea de tip elvetian).
Ca atare, mandatatii politic ai poporului roman
trebuie sa puna raporturile diplomatice cu fiecare
stat, sub puterea principiilor de relatie bilaterala
echitabila - si nu de vasalitate sau de camuflare a
interventiei oculte, in favoarea unui stat tert. Cu
toata politetea, dar si demnitatea de rigoare, chiar
imperiul SUA (sau cel Rus, sau suprastructura
UE) trebuie invitate sa-si corecteze prestatia de
la Bucuresti, n sensul de a renunta la presiunile
filo-semite, daca vor sa fie percepute ca parte-
neri/ prieteni de catre poporul roman. Este into-
lerabil, de exemplu, ca ambasadorii americani
s continue a spijini re-acapararea Romaniei de
evrei, si nu ameliorarea raporturilor bilaterale.

g. Trebuie scoasa din programa scolara
orice propaganda anti-romaneasca (manuale de
holocaustizare etc.); sau, sa se foloseasca ocazia
creata de floriani si cioflinci pentru a explica
meticulos elevilor romani motivul izbucniri-
lor ,,antisemite”- adica legitimitatea luptei de
eliberare a romanilor, cotropiti printr-o invazie
seculara. Ar mai trebui si cercetati toti cei care
au dat jos, in numele unor legi evident abuzive
si interpretate excesiv de slugarnic, numele unor
patrioti romani - dat unor strazi sau institutii.
Luindu-se masuri pentru alcatuirea panteonului
nationalismului romanesc.

Cred ca este evident oricui cit de utopic pare
azi un astfel de program. Si totusi el este legitim,
in fiecare punct - aga cum o demostreaza datele
integrate 1n studiu! Situatia asumarii acestei per-
spective e cumva paradoxald. Cine o respinge,
nu este nationalist. Cine o considera realizabila
- nu este realist. Sd vedem cine va urmari macar
implinirea unor puncte, cu orice risc.

Am fost scufundati in neant, intre supunere
scrignita si demagogie sterild. Nu vad crima
mai mare. Sa constatam postura la care am fost
redusi, nu prea pare util, ci mai curind demobi-
lizant. Amagirea pare a fi mai buna ca adeva-
rul. Dar cum sa rezolvam o problema complet
falsificata, nu numai de adversari, ci si de cei
ce vor sa menajeze victimele situatiei create, de
adevarul crud?

Recunosc ca nu stiu cum s-ar putea cuceri
sprijinul romanilor pentru a cuceri puterea, astfel
incit sa poata impune un program de genul celui
expus mai sus. Ma depaseste rezolvarea acestei
probleme. Ma limitez la formularea ei. Poate se
vor gasi unii capabili de a mai salva cite ceva,
dupa ce nteleg totul.

Iar daca nu va fi sa fie, sa raminem macar cu
satisfactia de a nu muri si prostiti/ domesticiti,
dupa ce am fost saraciti, aserviti si Invinsi.
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