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Combaterea ,,antisemitismului”

oloseste subjugar

2. Situatia vinovatilor comunisti nepedepisti
2.1. Confruntarea datelor din cererile de cetatenie cu cele privind participarea la
insth a ex m unismului

c. Plecarea comunistilor in Israel

Situatia evreilor in 1944 nu era de loc simpla.
Rezolvarea ei uimitoare nu poate fi doar rodul
intimplarii. A trebuit o impresionantd coordonare
strategica, pentru a se doza actiunile in functie de
context, inlantuind etapele, echilibrind interese
contrarii pe longitudinea deceniilor, intru un
optim globa - ceea ce spune mult despre coezi-
unea acestui neam. Exact precum dind peste un
ceas (sau un artefact similar) pe o planeta, un
astronaut deduce existenta unei forme de viata
organizata, exista fenomene sociale ce nu se pot
explica decit prin ,,complot” (nucleu organizator,
catalizator al aderentelor/participarilor voluntare)
- chiar daca nu se afla detalii privind operatiile
oculte. Fiind nevoie doar de un simbure activ/
coerent de amorsare - restul proceselor fiind
rodul interventiei multimii insetate de descurca-
re, inteligent polarizata. La inceput, invadatorii
sovietici, folosind... evreii care-i foloseau ca
alibi, nu puteau fi infruntati (ca te dadeau jos
de pe tanc si te agezau in fata lui - cum pare a fi
incercat Stalin... eliminat de puteri si mai mari).
Deci - da-i cu lupta de clasa, cu arestarea si
exterminarea fascistilor (,,intimplator” - conve-
nabila agendei anti-antisemite). Dar, inevitabil,
au venit si exproprierile - care au produs victime
colaterale: evreii Imbogatiti din explotarea
coloniei invadate in secolul 19; cu efectul util ca
acestia au devenit disponibili pentru a contribui
la Intarirea nou aparutului stat israelian (proces
care nu s-ar fi putut produce cu atita eficacitate
fara aportul valului venit din Europa de Est)...
Avem deci aici un segment aparent perdant,
sacrificial, al macro-organismului colectiv. Dar
vom vedea cum, dupa citeva decenii, prin de-
montarea comunismului, i acestuia i se va putea
,reconstitui” - miraculos - avutia.

S& urmarim acum ce s-a intimplat cu cea-
lalta categorie, care militase pentru eliminarea
»exploatarii omului de catre om”, aburcindu-se
comunist la putere, ocupind pozitii avantajoase
in toate institutiile (din care romanii potential
incomozi fusesera epurati) - sprijiniti fiind de
cea de a treia categorie rapace (clasa de mijloc,

a ,,profesionistilor”). Visul colonizarii evreiesti
a Romaniei parea in sfirsit realizat. Romanii
devenind slugi pe pamintul straimosesc, ca atitia
alti colonizati (soarta pieilor rosii, a sclavilor din
Asia/Africa, a indienilor din America de sud, a
supusilor sultanului, a iobagilor de diferite nea-
muri sub rusi.... Sau, mai nou, a palestinienilor).
Dar nu a fost sa fie! Israelul a avut nevoie de
acesti copii, retragindu-i din meandrele ,,amagi-
toare” ale comunismului. Oare din ce bani si-au
cumparat libertatea, lasindu-ne captivii unui
infern? A venit vremea ,,aliei”... si sionismul a
mutat evreii comunisti (si patura intermediara, a
functionarilor parazitari) - la fel de neverosimil/
usor cum a mutat evreii capitalisti deposedati in
1948 (si cum a demontat in final comunismul, ca
sd Inceapa ,,reconquista”?).

Urmatorul text (extras din ,,Minoritati
etnoculturale. Marturii documentare. Evreii
din Roméania (1945-1965)”, coordonator Lucian
Nastasa, Cluj, Edit. CRDE, 2003), exprima bini-
sor situatia:

»Decembrie 1958. Date in legatura cu
plecarea evreilor din R.P.R. Sursa noastrd, un

intelectual sosit recent din tard, ne da cdteva
date in legatura cu plecarile recente de evrei din
R.P. Romana. De 3 sau 4 luni, plecarea acestora
s-a transformat intr-un adevarat exod. Printre
zvonurile care circuld in legatura cu autorizatia
data de comunisti evreilor sd plece, este si acela
ca societatea ,,Joint” ar fi intentat un proces
statului roman pentru despagubiri, proces pe
care l-ar fi castigat. In contul sumei datorate,
guvernul ar fi consimtit la plecarea in masa a
evreilor. La Directia Generala a Capitalei (Mi-
litie) sute de persoane fac coada de cu noaptea
pentru cereri de plecare [ ...].

O intarziere la plata impozitelor poate duce
la anularea plecarii. Se mai cere de asemeni o
taxd de 1000 lei pentru renuntarea la cetdtenie,
ca un prealabil pentru indeplinirea celorlalte
formalitati, apoi o taxa de 350 de lei pentru lada
tip de plecare, o taxa pentru cerere, taxe pentru
legalizari de acte si alte taxe indispensabile. Cei
ce mai detineau imobile aveau de dat o declara-
tie de renuntare la acele imobile. Lucrurile ce
se pot lua sunt reduse la efecte personale, fara
blanuri, bijuterii, argintarie sau alte obiecte de
valoare. Pentru toate aceste motive, pia[a este
inundata de obiecte de tot felul, a caror valoare
este scazuta: numarul mare de vanzatori face sa
nu se mai gaseascd cumparatori.| ...J

Plecarea evreilor a produs o perturbatie
sensibila in viata sociald §i economica a tarii:

o zdruncinare pentru multa vreme. Din punct
de vedere social, evreii au ocupat in actualul
regim situatii importante. Burghezia, odata
exclusd, comunigtii nu aveau cadre pregdtite
i s-au folosit de evrei, care erau mai pregatifi
si care, In oarecare masurd, erau dispusi sd
ajute pe comunisti pentru a obtine o mai buna
pozitie materiala. Cei care avuseserd o situatie
financiara mai bund, obisnuiti cu un trai mai
bun pentru familiile lor, au facut chiar atitea
concesiuni cd au ajuns sd ocupe situatiile cele
mai inalte in toate ramurile. In posturile noi,
ei au cdutat sa sustie pe coreligionarii lor,
acorddndu-le functii si distribuindu-le sume de
bani . Astfel se explica ca pana acum un an ei
aveau lefuri bune si familiile lor dispuneau de
mijloace materiale insemnate. Dar un functionar
sau intelectual roman gasea cu greu un loc mai
bun la un minister sau o intreprindere de stat.
lar daca parintii acestuia detinuserd o propri-
etate rurala sau fuseserd directori de ministere
sau de banci, atunci se refuza numirea pe motiv
de origine sociald nesanatoasa.

Cum se face deci cd, deodata, evreii para-
sesc bunurile avute si se inghesuie cu atdita
grabad sa pardseasca tara? Sursa cunoaste unii
evrel care nu iubesc altad tara afara de Romania
§i i-a vazut plangand ca trebuiau sa paraseasca
pamdntul romdnesc i totusi au plecat. Se pare
ca sensibilitatea lor le anunta un cataclism in
acele regiuni si unde nu vor sa mai fie prezenti.
Cert este ca pleaca si ca vor sa plece. Or, ei au
fost incurajati de conducatorii comunisti si se
stie ca un fapt politic asa de important nu poate
avea loc intr-un stat satelit fara aprobarea
Moscovei. Or, Moscova si-a schimbat parerea
si lasa pe evrei sa plece, socotind ca rasa lor
e prea individualistd. Lumea se intreabd ce se
pune in loc: e probabil ca un plan exista, dar
care nu e incd cunoscut.

[...] Standardul de viata cu care evreii au
fost obisnuiti s-a schimbat intr-un fel cu care
ei nu se pot obisnui. Ei nu mai pot castiga atat
pentru a trai bine si a da o crestere deosebitd
copiilor. De aceea cauta sa fuga in alta parte
unde cu munca, perseverenga §i priceperea lor
pot sa-si creeze conditii de viata mai bune. Ple-
carea lor se rasfrange si asupra populatiei, cdci
dispar cumparatorii. Fie ca el cumpara pentru
uzul sau propriu, fie ca el cumpara pentru a vin-
de marfa altuia, fapt e ca cel ce poseda o marfa
o putea vinde si trdi din aceasta vanzare. Astazi,
el ramane cu obiectul ce nu-I mai poate vinde
pentru a-gi inlesni traiul, mai ales acei care nu
aveau alt mijloc de trai decat vanzarea pache-
telor primite de la rude si care nu vor mai putea
face fata unor taxe vamale exorbitante, atunci
cand cumparatorii dispar. Statul s-a gandit din

timp la aceste operatiuni de vanzare, deschizand
magazinele de consignatie, unde percepea un
comision de 15% la vanzarea obiectelor. Dar
acum, cand va disparea cumparatorul, statul

va fi poate obligat sa inchida aceste magazine.
[...]”

(Nota subsol [1] Asupra cauzelor emigrarii
evreilor, un alt document, din toamna anului
1958 — realizat pe baza relatarilor unui emigrant
care, din motive personale, a refuzat sa ofere
prea multe detalii —, surprinde urmatoarele: L n
Partidul Comunist Romdn a domnit multa vreme
un conflict intre cele doua fractiuni mai impor-
tante din Comitetul Central: fractiunea Gheor-
ghiu-Dej i fractiunea Ana Pauker. Pana la urma
a invins fractiunea Dej, care a obtinut sprijinul
Moscovei, pentru ca s-a aratat mai supus directi-
velor sale, in timp ce fractiunea cealalta cerea
mai multd independentd. In alegerea lui Dej au
intrat si consideratii de ordin nationalist, ele
dind o mai mare satisfactie populatiei. In baza
aceloragi consideratii, se poate explica elimi-
narea evreilor din posturile mai importante,
pentru a se da anumite satisfactii populatiei.

De altfel, evreii pierduserd increderea regimu-
lui inca din momentul marei epurdri din anii
1950-52, cdand majoritatea dintre cei inscrisi in
partid pierduserd aceastd calitate impreund cu
diversele posturi ce le aveau. Aceste concedieri
si epurari au provocat desigur o mare nemulfu-
mire printre evrei i regimul stia ca nu mai poate
conta pe ei, cu atat mai mult cu cdt acest regim
se dovedise a fi cu totul altceva decdt se sperase.
Cit priveste plecarea evreilor, aceasta are loc
in urma directivelor Moscovei. Niciodata nu
ar fi lasat Romania sa plece liber evreii daca

nu ar fi primit dispozitiuni in acest sens. Sefii
Partidului Comunist Roman sunt pregatiti sa
adopte in aceasta privinta toate ordinele venite
de la Kremlin §i cand s-a dat dispozitia sa lase
sa plece pe evrei, ei au pus ordinul in aplicare.
Mai multe cauze au putut aduce Kremlinul la
aceastd decizie. Printre cele mai importante
intra in primul rand hotararea lui Hrusciov de a
inceta «destindereay in tarile satelite si a elimi-
na opozitia ce mai exista inca in blocul sovietic.
In cadrul elimindrii acestei opozitii intra §i
expulzarea evreilor, deoarece acestia au pastrat
nenumadrate legaturi in strdindtate, cu rude

si organizatii internationale evreiesti. Aceste
legaturi permit Occidentului sa se informeze
despre situatia din tarile satelite, iar organizati-
ile evreiesti fac campanie in straindtate despre
situatia evreilor, agitand problema libertdatilor
fundamentale. Regimul comunist a socotit deci
ca este mai bine sa lase sa plece o minoritate in
care nu mai are incredere, ficindu-si socoteala
cd aceastd plecare va urma propaganda orga-
nizatiilor evreiesti §i lumea liberd va avea mai
putine motive sd se ocupe de aceste tari satelite.
Acestea sunt principalele motive tactice, la care
se adaugd faptul ca se lasa sa plece o fractiune
de populatie ce nu mai are sperante intr-un trai
mai decent, iar plecarea poate aduce unele
avantaje materiale” (Cf. Open Society Archives,
Budapest, Box 194, Item No. 5727/58).

(Open Society Archives, Budapest, Box 194,
Item No. 610/59)

Sa trecem peste ce nu se spune aici:

a Ca o buna parte din cei dati la o parte de
evreii ce au napadit posturile parazitante se aflau
in puscarii, lagdre, mormint.

b. De ce romanii majoritari nu aveau puterea
economica sa cumpere ce aveau de vindut - na-
intea plecarii - evreii minoritari ?

c. Cit trebuie sa fi fost de autoritard chemarea
sau de grava ,,amenintarea” ce i-a facut sa-si
paraseasca pozitiile/prada (nu cumva si riscul de
pedeaspsa pentru crimele facute dupa 19447?).

d. Efectul benefic pe care I-a avut pleca-
rea lor asupra vietii bastinasilor (diminuarea
represiunii, deschiderea cailor spre pozitiile
profitabile etc). Marea relansare a vietii din anii
60 trebuie sa fi avut cauze consistente, econo-
mice si sociale - altele decit o simpla schimbare
de orientare ideologica sau de garnitura - la virf.
E semnificativ (pentru nivelul aservirii noastre
ideologice) cd nu se cintareste pozitia cucerita
de evrei dupa 1944 si prin prisma oportunitatilor
care au aparut in societatea romaneasca dupa
plecarea lor. (Anulate dupa 1990, prin ,,terapia
de soc”).

Revenind la tinta acestui studiu, punctez ca
absolut nimic nu justifica teza ca li s-ar fi furat
cetdtenia romana - care trebuie deci ,,retroceda-
ta” pagubitilor de abuz.

Dar, va spune un circotas ,,tolerant”, de ce
nu s-ar intoarce ,,acasa’ urmasii siluitorilor nos-
tri comunisti? Am putea combate viguros/riguros
acest ,,acasa”... Dar mi se pare mai simplu sa
spunem sec: pentru ca noi, urmasii victimelor,
nu-i mai vrem. Nu ajunge ca nu au fost judecati

pentru ce au facut, ca nu au fost nici macar con-
damnati post-mortem (ceea ce avea foarte mult
sens, tocmai ca sa nu se invoce lipsa cazieru-
lui)? Ca nu au fost nici ,,lustrati” - incit putinii
ramasi inauntru au putut lua cirma ,tranzitiei”
(vezi segmentul dedicat acestui aspect) pregatind
terenul recotropirii?. Ni s-a inoculat persuasiv:
,fara violenta” si ,,noi nu ne razbunam”. Ne-

am facut ca sintem toleranti (ca sa ne indulcim
infringerea). Acum ni se cere si s parem (caci
de fapt populatia nu are habar de ce se intimpla)
generosi cu cei nepedespsiti, acordind urmasilor
lor o cetatenie pe care nimic nu ne obliga sa le-o
facem cadou?

Bine, va spune cineva, dar cu criminalii
ramasi in Romania, evrei sau nu, cum ramine?
Lor nu ar trebui sa le retragem cetatenia, dupa
aceeasi logica? Si ar fi fost rau, daca s-ar fi putut,
sd scapam cumva de stirpea romanilor criminali,
acoperiti de impunitate? Dar, evident, e cu totul
alta situatie fata de aceea a cuiva care solicita
cetatenia romana - in regim privilegiat. Evitarea
re-incetatenirilor scandaloase ar trebui desigur
sd se aplice oricarui urmas de satrap comunist
care vrea sa revina in Romania (fie el german,
ungur, roman, etc.). O filtrare poate opera, de
exemplu, atunci cind se trateaza cererile unui
fiu/nepot de criminal comunist roman, plecat
in Israel - pentru ca Tovarasul s-a casatorit cu
o evreica (asa cum a fost cazul, atit de des). De
aceea am cuprins, in selectia ce urmeaza si astfel
de perechi, chiar daca evreitatea tatalui vinovat
fatd de poporul romén nu exista sau e incerta.
Nu evreitatea e cauza opozitiei fata de revenirea
din Israel, ci vinovatia/nocivitatea. Evreitatea a
creat doar oportunitatea plecarii - dar si a filtrarii
intoarcerii.

Nu scriu cu obida/patima celui care s-a ocu-
pat persistent de problema nejudecarii crimelor
impotriva umanitatii romanesti - pentru ca stiu ca
activitatea ce apare victimelor comunismului ca
monstruoasa nu e decit o fila din istoria catararii
necrutatoare in stratul parazitilor, o confirmare
a perenei ticalosii umane, ancorata in instinc-
tul egoist pus in slujba supravietuirii, care s-a
manifestat dintotdeauna si peste tot. In spatele
tintelor aparente, mai sus decit operatiile oculte,
se afla lupta dintre partea noastra rapace si cea
cupinsa de aspiratii nobile. Vise de emancipare
sociala? Sigur! Da-te jos tu... ca sa urc eu. Aso-
cieri fraterne... intru parazitarea celor mai slabi/
rau organizati. Vechea poveste, pudrata cu teze
despre dreptate - de ideologi si exaltati. Care
e problema, daca esti suficient de lucid/mizan-
trop Incit sa nu-ti mai faci iluzii despre conditia
umana? Nu se reduce totul la o lupta intre cei ce
au urcat deasupra si cei ce se zbat dedesubt? Nu
e denuntarea nedreptatirii acoperirea cocotarii
spre pozitii de profitor? Ce deosebeste episodul
catararii comunistilor (evrei sau nu) la putere de
alte episoade de rasturnare a paturii profitorilor ?

Un singur lucru, pentru o anume categorie
de romani: ca e vorba de distrugerea vietilor pa-
rintilor lor. In acest proces nu sintem judecitori
- ci parte vatamata, care-si apara cauza proprie,
lucru legitim si daca aspiratiile etice s-ar dovedi
iluzorii. De cind e lumea, popoare cotropesc/
aservesc popoare, dupd ciocniri frontale sau
penetrari perfide, stirnind ura victimelor. De ce
am accepta, ca singura exceptie, ca e interzisa
denutarea unui atac evreiesc asupra noastra? Nu
numai evreii au profitat masiv de oportunitatea
descurcarii comuniste, dar nu-i putem scoate de
pe lista beneficiarilor unui macel.

ii romanilor? (vi e

d. Conditiile ingrate de
do umenta e

Consultarea listelor nomenclaturii rateaza
multe cazuri, tinind cont si de modul in care
evreli si-au schimbat numele, transforindu-se/
camuflindu-se in romani, unguri, nemti, rusi, etc.
O alta complicatie fiind romanizarea numelor,
dupa 1947, la care s-au pretat tocmai evreii din
aparatul de conducere comunist (tot ei fiind cei
care au parasit cel mai tirziu epava), incit e un

adevarat criteriu sa-i distingi - dupa nume - de
restul (ne-nomenclaturist) al evreimii. Ca asumat
explicator, incerc niste limpeziri, fara a ma ha-
zarda in tratarea metodica a problemei (ar trebui
0 viata - pentru a consolida un tom prea gros).
Nu pretind a releva fapte noi - ci caut sa valorific
noi cai de analiza/monitorizare a datelor.

Cercetatorii temei nu s-au lovit doar de o
sistemica ostilitate (din partea celor amenintati
de cunoasterea faptelor, limpezirea mecanisme-
lor si difuzarea datelor jenante) - camuflata cu
propaganda de deturnare si sarje de intimidare
a ,,antisemitilor ”. Temerarii s-au confruntat si
cu un redutabil baraj arhivistc (fonduri distruse
ratacite, ascunse etc.). Asta in timp ce (cum am
aratat in alt text) arhivele au fost puse la dispo-
zitia partii adverse. Amintesc - de exemplu - ca
legea arhivelor interzice accesul la documen-
tele de stare civila din ultima suta de ani. Ce nu
trebuie sa aflam? Cum ii chema, la nastere, pe
cel ce s-au instalat la cirma tavalugului comu-
nist - pusi de partid sa-si schimbe numele, ca sa
se piarda urma invadarii cu evrei a aparatului
politic-represiv-economic-cultural. Noroc de
publicarea in Monitorul Oficial, din care un
,,lulian Apostu” a putut recupera o parte din
adevar. Nevoia de stergere a originilor (pe care
nu o resimte un bastinas - in mod normal) nu se
reduce insa la evreii comunisti. Toti evreii intrati
ilegal in Romania (adicd uriasa majoritate) trebu-
ie sa ascunda faptul ca au aparut brusc pe acest
pamint, adica au parinti, bunici sau strabunici cu
certificate de nastere... prin alte parti. E vorba
de o generatie spontanee prelungita, inceputa
in secolul 19 cu inflitratii/,,suditii ” carora alde
Holban/ Alecsandri/ Conta/ Eminescu/ Hagsdeu
le-au stat in drum la 1866/1879; imbogatita cu
noile valuri de colonizatori, incetatenite n 1918
- prin santaj international; intarita de noi sute
de mii de ,,musafiri” - pe care spera Goga sa-i
deconspire. Si chiar de insi veniti dupa 1933,
fugind de nazism sau de stalinism (incetateniti si
ei, printr-un decret ,,generos”, din 1947). Toti
acestia, ca s se pretinda autohtoni (asezati aici
inca din vremea dacilor...) au nevoie de cura-
tirea ,,cazierului identitatii” pe care-1 reprezinta
documentele de stare civila.

Obscuritatea creste (aparent paradoxal) pe
masura ce vii spre prezent, incercind sa afli origi-
nile personajelor de pe scena publica. Este foarte
greu, in degenerata societate de azi, sa afli cum 1i
chema pe mama/tata vreunui parazit al tranzitiei
(ca de bunici, ce sa mai vorbim?...). Multi nici
nu s-au nascut undeva, din cineva identificabil,
ci par coboriti de pe Marte, le incepe biografia de
la aterizare. Ca atare, ploua cu afirmatii gratuite
despre evreitatea presupusa/ascunsa a unor mari
ticalosi. Pe aceste baze de birfa, si statisticile sint
subrede. Ceea ce permite batjocorirea celor ce
,.vad evrei peste tot”, acuzati de o nejustificata
fobie ,,anti-semita”. Manevra la care ar trebui sa
raspundem: cine isi {ine secreta originea, poate fi
prezumat cd are motive sa o faca - fiind probabil
alogen, urmas de imigrant ilegitim, sau de perso-
naj odios (mai nou, au parinti secretizati si copiii
de securisti imbogatiti de ,tranzitie”...)

Greu de invins obstacolele de documentare,
de stat in calea unor interese ideologice atit de
mari. Neavind acces la arhivele ,,sensibile”, nu
am avut cum verifica citi se inscriu — corect - in
profilele expuse in continuare, asumindu-mi ris-
cul de a prelua uneori informatii gresite, in ciuda
straduintelor de a folosi surse multiple, dorind
sa fiu corect in mare (statistic) - si miezos, la
nivelul fenomenelor. Nu am avut insa nevoie de
mai multd precizie pentru a semnala posibilitatea
ca, printre cei care primesc cadou, nejustificat,
cetatenia romana, sa fie indezirabili (de categorie
grea, mijlocie, sau mica - in functie de perspecti-
va fiecaruia) - pentru majoritatea neconsultata a
romanilor.
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